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to¢hie a delega conferita al vice procuratore onorario per 'udienza di convalida
vo-giudizio direttissimo autorizzi il delegato a configurare in termini diversi
cedere a nuove contestazioni [C. VI 22.4.2011, Afkir, CED 249892].

¢ la sua partecipazione al procedimento. La Cassazione ha, infatti, chiarito che
nullita trova applicazione nei casi in cei il rappresentante del pubblico ministg)
I requisiti essenziali per ricoprire I'incarico ovvero non fa parte deli’ufficio de
ministero, inteso nella sua istituzione funzionale ¢ unitaria: il che non si verifica g
delega nominativa del procuratore della Repubblica, il potere di esercitare ¢’
pubblico ministero in udienza viene conferito a un vice procuratore onorario ex
n. 116/2017, con cio attuandosi un vero e proprio trasferimento di funzioni:a'§
timata, che in tal modo realizza a suo favore i necessari requisiti di capacits di'é
requirente deve essere provvisto al fine della validit deghi atti compiuti, Cid nofi'es
il soggetto ritualmente delegato venga a trovarsi in una situazione d’incompal
quelle individuate nell’art. 36, ¢. 1, lett. a), b), d), ed &), cui occorrera ovviare con
zione mediante il meccanismo di cui all’azt, 53 {C. 11 10.3.2003, Bruno, CED 22389
30.9.1996, Bartolomei, CED 205%09].

(V) Aa Vv, Lordinamento giudiziario: itinerari di riforma, in Mazzamuto
apol 2008; (2) Aa. Vv, Ordinamento giudiziario. uffici giudiziari, CSM e go-
mﬁnﬁxaﬁ, in D1 Feperico (a cura di), Padova 2008; (3) Aa.Vv., Pubblico mi-
Wori dell ovdinamento giudiziario. Atei del convegno Udine 22-24 ottohre 2004,
0% (4) Amarto, ] rapporti tra procuratore della Repubblica e sostituto: opportunitd
ditazione?, CP 1997, 1954; (5) Amaro, I nuovo assetto ordinamentale del p.m..
\mriciratore e i rapporii con | sostituti, DPP 2010, 95; (6) CoLETTA, I pubbli-
am.mm.éﬁawﬁﬁ in ABsruzzZESE-COLETTA-D DEppA-Mattencin-OuivesT:, Guida
dell’ordinamento giudiziario, Milano, 2007, 235, (7) CorpEro’, 211; (8) DaL
wiont di ordinamento giudiziario, Torino, 2020; (9) D1 Cesars, sub art. 33 c.p.p.,
miento al codice?, 291; (10) Di NicoLa, sub art. 53 c.p.p., in Comm Chiava-
D1 Paora, Gli illeciti disciplinari di giudici e Pm. Quell’omessa astensione
&G 2006, 38, 10, (12) Fasery, sub art. 53 c.p.p., in Garro, Codice®, 346; (13)
FIANDANESE, I/ nuovo ordinamento giudiziario, Padova 2008; (14) ForTuna,
ro; EGT, XXV, Roma 199%; (15) Gavlwvzzo, sub art. 53 cpp., in LATTAN-
455; (16} Guastapang, Il pubblico ministero tra obbligatorieta ed efficienza:
‘ecentl interventi del legislatore e del CSM, Bologna 2018; (17) Lzo, Sulla
e ad impugnare del vice procuratore onorario, DPP 2005, 1086; {18) Manzio-
ivminisero e polizia giudiziaria: organizzazione e posizione istituzionale, in Giur

Marzaduri 1, 91; (19) Marr, sub art. 53 c.p.p., in Comm Conso-Grevi 193; (20}
a-dell’ordinamento giudiziario (IIl). L'ufficio de! pubblico ministero, DPP
Pisaw, I pubblico ministero nel nuovo processo penale: profili deontologici,

Ai vice procuratori onorari addetti agli uffici di procura sono attribuite 1
zioni di carattere generale, che competono ai magistrati ordinari appartenenti
pubblico ministero, ma le sole funzioni indicate nell’art. 16, d.1gs. n. 116/20174
e innova la disciplina precedentemente contenuta nell’azt. 72, ¢. 1 ¢ 3, Ord. giud
detla attivitd di ausilio al magistrato professionale (c. 1, lett. a) e delle le attivi
ai sensi dell’art. 17, d.lgs. n. 116/2017, ossia, in sintesi, la partecipazione alé!
procedimenti davanti al giudice di pace e nella maggior parte dei. procedimeniti
tribunale monocratico, in cut peraltro, se a citazione diretta a giudizio, pud gvi]
d’indagine, assumere le determinazioni inerenti 1’applicazione della pena sui
tichiesta di archiviazione. In linea con la previgente disciplina, ’elenco dells;
vice procuratori onorari deve Titenersi tassativo e, in particolare, si deve eschi
del v.p.o. di proporre impugnazione {C. V 14.3.2017, Scarlini, CED 270285;

do, aktresi, sulla base del principio di tassativita dicul all’art. 568, ¢. 3, c.pipime 8, 181;(22) PresTirvG, [0 fema di “interesse™ e “legittimazione” ad impugnare
C. 11T 15.4.1997, Cerruti, CP 1998, 2063; in senso conforme C. App. Milano 13 istero d'udienza, GI 1994, 11, 203; (23) ScArseLL, Ordinamento giudiziario
Fambr 1999, 201; in senso contrario C. [II 2.2.1995, p.m. in ¢, De Tutti, CED? . ggiaraato alla Nmmwnw di riforma 30 luglio 2007, n. 111*, Milano 2007; (24) Trax-
argomenta in base al principio del fivor Eﬁ:man:cza e alla particolare autonoi ; s, [isoggetti, in SRACUSANG-GALATI-TRANCHINA-ZaPeaLA DirPP 2018, 27, (25)
d’udienza]. UPKOCKINL, Nown ricusabilita dei magistrati del pubblico ministero, GI 1996, 1V,
) ) NG sub art. 52 ¢.p.p., in Canzic-TranchINA, Codice 1, 658. Cfr. anche bibl.

5’¢ dibattuto in giurisprudenza, nell’interpretare 1'art. 72, c. 1, Ord. giud.; ¢ir

della delega conferita ai magistrati requirenti onorari per la partecipazioré’
essa segna i limiti entro § quali il delegato pud determinarsi autonomamenté’e o ouw_un.mmﬂ negativi tra pubblici ministeri ﬁ.:
il fondamento per il legittimo esercizio delle funzioni requirenti, sicché il giudice,

i limiti di esercizio del potere attraverso ['esame det contemuto della delega; blico E::%QP se m:..mug le ::_nm:: preliminari ritiene che il reato ap-

dere in esame le iniziative e le richieste eccedenti. Un primo orientamento di:lég 2 competenza di un giudice diverso da quello presso cui egli esercita le
affermato che la delega conferita per la partecipazione al dibattimento nofico ] memn.a. ‘immediatamente gli atti all'ufficic del pubblico ministero presse il
facolta di chiedere I’applicazione di misure cautelari personali {C. V 2.2 -

CED 246143%; C, V1 3.12.2008, De Tursi e altro, CED 242908; €. V 5.12.200 . sg:ministero che ha ricevuto gli atti, se ritiene che debba procedere I'uffi-
altri, CED 236220]. Un opposte indirizzo [C. IV 23.5.2007, Jemmali, CED 23691; 2 ha trasmiessi, informa il procuratore generale presso I corte di appello ovvero,
dalle sezioni unife della Suprema Corte, ha di contro affermato a chiare letter . ténga a un diverso distretto, il procuratore generale.presso la corte di
vice procuratore onorario delegato di chiedere applicazione di una misur . procaratore generale, esaminati gli att, determina gquale ufficio del pub-
personale: ogni condizione o restrizione non prevista dalla legge e apposta alla Gelogs; gve procedere e ne da comunicazione agli uffici interessati,

pertanto, considerarsi come non apposta [GESH: 24.2.2011, Fatihi, CP 201
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3. Gli atti di indagine preliminare compiuti prima della trasmission 1 concetto viene ad assumere un significato forte, che sottintende la
gnazione indicate nei commi 1 ¢ 2 possono essere utilizzati nei casi e nei { 0 potere, tanto che, in situazioni similari, I'iniziativa promossa dal p.m.
dalla legge . : o-produce delle mullitd assolute ai sensi degli artt. 178, ¢. 1, fett. b), e 179, ¢. 1
3-bis. Le disposizioni dei commi 1 e 2 si applicano in ogni E:é caso g : VEI.1.2004, n, 7681, C. V 13.11.2014, n. 47097, C. F 6.7.2017, n. 36186
negativo fra pubblici ministeri (2). i ; : 23.3.2017, n. 39746 nonché, in dottrina, Pignarerul (31), 144; Dy
(1) Rubrica cosi modificata dali'art. 8, D.Lgs. 14 gennalo 1991, 0. 12, recante’ dispt C. S 11.-3.2003, n. 20512 ritiene, invece, che, quale che sia 1'ufficio
m«mﬁzmm mOo:mnEm nm__wo n_nmw ﬂﬁ_r:mm n_wc_mmmmm__w_m %%_.“%_% wm%__ﬂ :M:H M.M:wmmﬂﬂoﬂr ,. . tle esércitata, 1'azione penale debba considerarsi in ogni caso efficace e
omma aggiun a s

ooﬁ%mzm della a_mw_u_sm processuale _umosm_m m@ delle norme ad essa no__m@ma.u mnmmwucm%hmwﬂ“wﬁ% ﬁm%MW WMMMNMH””WMMHMMMMH N__hwmwﬁﬂmwﬁwﬂw Mﬂ%ﬁﬁmﬂw
‘dispongano d’una potesta di carattere generale: in astratto, quindi, ogni
agtorizzato a indagare in ordine a qualunque fatto configurabile come
reto; dovrebbero astenersi dal farlo gli esponenti degli uffici che esercitano
rogse ilgindice che, una volta esercitata I’azione, sarebbe sfornito del potere
.m.w.n. aizcriteri che ne delimitano la competenza [Cornzzo (11), 211]. In tali
d-anche quella giurisprudenza secondo cui, in applicazione di tale princi-
Hz&": per materia del p.m. non determina la nullitd né I'inutilizzabilita degli
deglicelernenti di prova acquisiti (cfr. infra, V1), fermo restando, comunque,
mdagini; 1"obbligo per I’inquirente di verificare - anche in senso eritico - la
g inrelazione al caso concreto e trasmettere, se del caso, ogni qualvolta
li-atti all’ufficic incardinato presso il giudice che, allo stato, risulti com-
998, Regano, CED 212493; C, 11 16.12.1998, Lotetuso, CE 212499;
fattispecie, .di questioni concernenti la validitd di un sequestro probatorio].
tee unico.di prime grado, con la soppressione delle preture circondariali
.ﬁ”dncam (art. 2, d.Igs. 19.2.1998, n. 51), ha determinato, in ogni caso,
alo; 1inacospicua riduzione dei possibili casi di dissense sulla c.d. “competen-
isteri; ora ridotti alie sole querelle territoriali o, eventualmente, a quelle
WEN oni 1 per Emﬁzm degli :BQ istituiti presso i mE&E & pace, ovvero dei

Sommiarzo: 1. “Competenza” del p.m. - 11 Ratio legis - TTT. Trasmissione deghi :
legittimato - IV. Contrasto negativo - V. Conflitti e contrasti; conflitti *
“atipici” - VI. Gli atti compiuti dal p.m. “incompetente”

1. “Cempetenza” del p.m.

1 L’attivitd investigariva si svolge, come noto, sotto la direzione dei magistia
alle procure della Repubblica dislocate presso ghi uffici giudiziari preposti.
volta esercitata 'azione penale, in ordine al reato per il quale si procede (azt
lazione “simbiotica”™ tra magistzatura giudicante e requirente conduce, nel:gel
individuare, nelle norme che ne disciplinano 1’attivitd e le funzioni, anche

“competenza” e una “incompeienza”, che si configurano, dungue, come speculari
quelle deli*ufficio giudicante [in tal senso C. V 2.3.1999, Marinacci, CED 21269
cui il p.m. “ripete” la competenza dal giudice presso il quale & Eamaamﬁou.. i
petenza” non viene mai impiegato, invece, nella terminologia codicistica;
I’ambito delle mansioni demandate agli organi inguirenti - pill propriamerite
“funzioni” ovvero “atiribuzioni” - il che fa ritenere pit corretto, nello stabilirg
det lavoro fra gli uffici potenzialmente concorrenti, il riferimento aj concetti di

zione” o di “titolaritd” [MoLivaki (27}, 2397; MorseLLL (28), 486]; in una simil¢
si & affermato, infatti, anche in giurisprudenza, che il concetto di competenzs
sue conseguenze processuali, «riguarda propriamente gli organi giudicanti»

Parisi, CED 196358] mentre, nella fase delle indagini preliminari, la perimetf;

2 Tanto premesso, non comporta alcuna particolare controindicazione la pras
{nvalsa nella pratica, con la quale si richiama la nozione di competenza allo Scopg
gli ambiti entro cui gli uffici del p.m. esercitano e si suddividono le rispetti

: mﬁdmaﬂmﬂosm in cui venga in rilievo la natura comune o militare
osa contestata», ha condiviso, infatti, i pareri in precedenza resi dal

In tale prospettiva si & autorevolmente rilevato {Cornsro (12), 1987, 301, come, e al(n::3710/2008 del 9.12:2008 e n. 2729 dell’11. 4.2012), secondo cui il
mento penale, il titolare di un potere possa indifferentemente definirsi “legittin Procuratore generale della Cassazione «hanno un ﬂ_,ﬂomo ulteriore di
petente”, ma che la seconda espressione, se riferita all’esercizio della funz . gr:tra le atiribuzioni riservate alle procure ordinarie e a quefle militari
assume un significato “inconsueto” e, malgrado I’omonimia, sensibilmente ¢, ‘ai contrasti eventualmente insorti i caso di procedimenti Ew:»w..

»”

a quello riferibile a quella giudicante. L’eventuale “incompetenza” (ovverosia ] sl cagsazione [C. [ 8.2.2019] ha ribadito come Part, 11 (e, dunque, anche
legittimazione) dell"ufficio inquirente produce, inoltre, conseguenze assai diverse ; ’

che 1 suoi esponenti “agiscano” ovvero “indaghino™. Infatti, ogniqualvolta
venga esercitata in violazione dalle regole che disciplinano la ripartizione de!

nte la qualita di imputato, ovvero di persona offesa o danneggiata dal
m:wm CED273168; C. VI 22.4.2018, n. 35218, CED 241373, C. I
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. D 252592, Coll2% cio'investito dal remittente concorda con quest’ultimo ¢ procede nell’inda- 2

7.5.2013, n. 36365, CED 256873; C. VI 242012, n. 13181, CE : ‘st-esaurisce nella forma pill elementare. O@sm cld non avvenga, esito stati-

n. 15583, CED 249877, lidreduente & rappresentato dal moto inverso, ossia dalla restituzione degli atti
1 sccadere, tuttavia, che ’electus investa un terzo ufficio, il quale potrebbe, a
ighame un quarto € cosi via. Neppure simili vicende procedimentali “ambula-
0RO, /ancora, a un contrasto siricio iure che, invece, effettivamente si delinea
nfo in‘cui L'ultimo dei destinatari rispedisca gli atti a uno dei precedenti mit-
1),212]. La disciplina dei contrasti non si applica, del pari, alle contro-
Imente instauratesi fra sostituti appartenenti alla stessa procara, dovendo

li-dissidi. interni, dagli esponenti apicali delt’ufficio neli’esercizio del loro
are¢-organizzativo [sul punto, D Nicova (14), 276; TRaNCHINA (36), 147},

1. Ratio legis

All'epoca della promulgazione del codice il Emon.mamao di _,.mmowm.ﬁowm HW.‘_Mw i
fra pubblici ministeri trovava applicazione, come rimarcavano i suol re a M i
24), nelia sola fase - non giurisdizionale - ao:o. Eamm.:: preliminari u.oM_ _ME .
o.nm,s |’azione, ogri problematica relativa alla ripartizione del lavoro giudizi o
vuto eventualmente risolversi nell’applicazione delle a.mo_m m_._:m ooEﬁnnouN_w : Mw 5
NicoLa (15), 275]. Nella sua prima versione I’art. 54, pitt mmEﬁrnoBmu% byl nn
sione degli atti ad aitro ufficio”, non riconduceva neppure le m<mum§m.~ M\ﬂwﬂﬂ ;
i guirexnti i i i ive ™ tenze” alla fenomenologia det .
li inquirenti in ordine alie rispeitive “competenz : . oo
_wmnép&mo%&:m era applicabile, inoltre, alla sola ipotesi deila &mmﬁwﬁm M_Mm%mwww
ispirazi isti jpinaria della norma, essenzialm
cosl, 'ispirazione finalistica c:mz.m_._m._ ] ; :
E:owiwﬂm stasi investigativa, inevitabilmente gmﬁmndEm.S awﬁ_._.ma_mwu.wmm nmwmm
i itdai {i uffici inquirenti comvolii nella ;
della titolaritd a indagare da parte deg renti . .
wwz_wio (43, 58; MorseLLt (28), 499]. La successiva aﬁ.mﬁa_mﬁcs.m del SHME
8, d.lgs. I.M.Gor n. 12) e Vintroduziene ex novo aom:. mm.m..m».w_m € moﬂ..m.. 1
mv u.oq conv. dalla 1. 20.1.1992, n. 8} ha esteso, invece, 1 mE_umo.E.w_uﬁMcﬁn
E.gnrm ,m__m fasi procedimentali saccessive e alle &Emﬁo.i in cui piu uf! n__ a .
temporaneamente ia propria titofarita a indagare sugli stessi faiti. .Pnzm i
di contrasto pud insorgere, dunque, anche in epoca successiva alla mnﬁmowm%m
i ini iminari implicitamente riconosciuto
clusione delle indagini prelimimari, come imp : osciulo Gl &
i legittimita i he, in tal caso, rimanendo identico
di legittimita, la quale ha precisaio che, i t : . i o
1881 i atti edra, determinata dall’interven
trasmissione degli atti (spontanea o, come st vedra, : _ :
Procuratore Generale) ad aliro ufficio non impone al p.m. %m_m&wﬁommmﬁ%wwm
a un’ulieriore notifica ex art. 415-bis [efr. C. 1 1.3.2019, nn. 16079, 7

—

epitive, Tegolamentato dal comma 2 dell’art. 54, si perfeziona, dunque, solo 1
timandi sfoci in un circolo vizioso, il che si verifica quando il destinatario

ntendo dalle valutazioni sulla competenza futuribile operate dal suo prede-
nvece;'che debba procedere g indagare uno dei precedenti uffici remittenti.

5

idente” & tenuto a inviare un’informativa, rispettivamente, al PG presso 2
1o, ovvero al PG presso la Corte di Cassazione, a seconda che sia emerso
fradistrettuale”, ovvero fta procure appartenenti a distretti diversi. L’in-
bilé, inoltre, unicamente su iniziativa dell’ufficio, non essende consentito
fddire? dure proprio le procure generali per attivare la procedura di risolu-
ativi alla corretta applicazione delle norme concernenti la ripartizione
wvestigative (C. V 2.7.1993, Guarella, ANPP 1994, 793 C. V 12.5.1993,
#3663 Procura delfa Rep. Roma 6.10.] 995, Craxi, CP 1996, 1243; contra,
All’indagato, alle persone offese e ai loro difensori & consentito, pero,
e dell’art. 54-quater, presentare all’organo procedente un’istanza (non dotata di
iffitiché frasmetta, ai sensi del comma 1, gli atti all’ufficio ritenuto com-
moltre, che una simile richiesta possa essere avanzata al p.m. che abbia
{ collega; affinché, ex art. 54, c. 2'¢ sul presupposto rappresentato da un
Oiiirasto; interessi a sua volta la competente procura generale.

[1%, Trasmissione degli atti all’ufficio Jegittimato

1 Per loro natura le indagini preliminari sono Swmmmawmﬂn da flussi WMMW j
i i itia criminis, che ne determinanc una ce I
mutevoli concernentl la notifia criminis, he . !
[MorsgLL {28), 499]. In virth di dette variabiii (o, mmgo, in assenza ﬂw queste
valutazioni operate melius re perpensa sui Bmwo.w.mm: %.wE mco.m%%mmwwaw 1
iti ino i i etenze futuribili, In situaziom I
itinere, ruting i quadri delle comp e fu simazioni de gnert f
i i criteri generali, ritenga che 1'even giudi :
rente, il quale, secondo 1 cri : . .
imnanzi a un mwz&om diverso da quello presso il quale o.mﬂn.% le proprie msmﬁ
come dispone il comma 1 dell’at, 54, a trasmetiere gli atti alla Eoozmm_%.n -
tale ufficio. Ove il destinatario recepisca W,E&nmw.ﬂosm det collega Ham.ﬁaw
figura, peraltre, aleun “contrasto”, ma si attiva, ?mﬂoﬂo_ ﬁWE HMnMoMMMmz :
: icabila i i fase del procedimento - in vi e il
spontanea - applicabile in ogni . le:
:Mmmo_omwnmamsﬁ: instradato verso 1’organo consensualmente ritenuto E&.ﬂ
attribuzione.

I seconido periode del comma 2, che a essi fa riferimente, e come espli- 3
e Vart, 4 .disp. att. e coord., detta informativa implica la trasmissione
quindi; nella maggior parte dei casi risultera contestuale) al procuratore
att :del procedimento, eventualmente anche in copia. La facolts di
Itogo degli originali, come specificate dagli stessi refatori al codice
ative. al prog. prel. disp. att. e coord., DG 1990, nn. 2-3, 17], consente
atigine la denuncia del contrasto di espletare gli eventuali atti urgenti

ispone il comma 3, sono destinati a mantenere, a determinate condi-
LA {16), 24]. - : :

egli uffici “renitenti” recede dalla posizione assunta e afferma la propria 4
sto:si:definisce, come noto, in maniera consensuale [per il riferimento ad
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un particolate caso di composizione spontanea senza coinvolgimento della procura g
v. MorseLL (28), 500, nt. 82]; in caso contrario il procuratore generale, inves
questione, risolve la contesa indicando Pufficio che dovra procedere, comunicand
terminazione a tutte le procure interessate. :

m..N.momm sulia legittimazione a svolgere indagini ha valenza interinale all’organi- 7
Eﬁ.ﬁmﬁ ed ¢ plausibile anche Dipotesi che il procuratore generale, investito della
e, | ossa-designare un terzo ufficio, diverso rispetto a quelli tra cwi ha avuto origine il
to mgowam (26), 79, MorseLLI {28), 499; VoENA (39), 63]. La decisione viene assun-
Ie, i piena zutonomia e indipendenza, né, su di essa, possono riverberare alcun
vincolante eventuali pronunce sulla competenza emesse medio tempore dal g.ip. [C
Fatchineri, Gf 1990, 11, 398, sul cui contenuto cff. peraltro, infra, IV, 8] céono.
.R@ .mom,.ma.w:o del giudizio cautelare; ignorare tali eventuali determinazioni am
interessati comporta, tuttavia, il concreto rischio che, a processo instaurato
glidicante possa dichiarare la-propria incompetenza, con conseguente, poco mc%m
.ﬁmc.ﬁOmEEo degli atti a un: diverso ufficio inquirente [cfr. sul ?Eﬁwu MARAFIOT!

5 Si & posto in dubbio, in dottrina e in giurisprudenza, se intervento dirimente deld
generali derivi, 0 meno, da un potere di sovraordinazione gerarchica a esse'Hicon
rispetto agli uffici inquirenti animatori del conitrasto. Tenendo conto delle- indic
nute nella relazione al progetio preliminare, un rapporto siricio sensu gerare
brerebbe, invero, configurabile nell’ipotesi-di specie [rel. prog. prel, 24, ove s
came, nell’affidare tale compito alle procure generali, il legislatore abbia fatto rif
soggetti che non sono, rispetto ai magistrati in conflitto, gerarchicamente sovraording
potere in questione pareva, quindi, doversi sistematicamente ricondurre atle esigeiize
nali degli apparati inquirenti, ke cui problematiche operative e di coordinamentt:
dovuto trovare una spontanea soluzione nell’ ambito delle loro stesse Strutiure:on
[cosi Dy NicoLa {14), 276; contra, sembra, C.1 14.3.1990, Facchineri, G/ 199,11
ticonduce il caratiere vincolante, per I'ufficio designato, detla decisione emess d
tore generale alla “posizione sovraordinata” di quest’ultimo]. 11 legislatore, in definitiy
va riposto massima fiducia nella spontanea capacita degli organi dell’accusa di
una rigorosa autodisciplina nella delimitazione delle reciproche attribuzioni [C:
Nikulaj Arben, CP 2004, 595], e aveva, cosi, configurato il regolamento autorital
un istituto residuale, al quale avrebbe dovuto farsi ricorso nella sola ipotesi in'te
rimandi, determinato dal diniego a indagare opposta da alcuni uffici, avesse
rischio duno stallo investigativo. Simit considerazioni sembravano trovare sicut
come gia rilevato, nell’iniziale lacuna normativa riguardante la casistica det:con
analoght ¢ nel fatte che il fenomeno delle indagini parallele relative a fattisp
non venisse configurato affatto, in origine, alla-stregua d’una deviazione patoligi
investigativo, essendo previsti, in casi del genere, una serie di articolati meccani
gamento fra gli uffici potenzialmente concorrenti nelio svolgimento delle attivi
(art. 371} [sul punto, BaraG: (1), 1490-2; Savi (32), 44]. Le modifiche interveny
dell’art. 54 & I’introduzione degli artt. 54-bis e ter - dettate dal “mangcato funzior
forme di coordinamento spontaneo vagheggiate dal-codice” [cosi, tesmalments;
ne alla legge di conversione” (L n. /1992 cit.), DG 1999, 12, 171] - delineatio
una disciplina ispirata a criteri verticistici, che privilegiano il ruolo direitivo det
generali [BongrTo (4), 59] ¢ che, in definitiva, sembrano ricondurre 1a risoluz]

trasti fra p.m. proprio ai meccanismi tipici della catena gerarchica [cosi Coro

opni caso, da tali premesse, Ia natura non ginrisdizionale della decisione pro- 8
: mx.um.n. 5d¢. 2, m.mzm procure generali [C. [ 27.1.1998, Acamporz ¢ altro, CFP 1999
oh E&nmﬁw come i contrasti tra pubblici ministeri nella fase delle indagini Em:EEm.u
tr: ek .w:m vnon.nnﬁm dei conflitti fra organi gindicanti]: & da escludere, pertan-
; ﬁom.m.m esercitare un condizionamento giuridico vincolante sui p.m. operanti
éllefasi giurisdizionali incidentali [infia, V1, 3], né su quetli incardinati presso
merito C.113.11.2000, Stara, CED 218446; idem T. Potenza 20.1.2004, Petrassi
004 ..&M con riferimento ail’attivita del tribunale per if riesame]; Swwonou ove
€Suppost, restano, infatti, liberi di eccepirne I'incompetenza, eventualmente
ore deli’organo giudiziario presso il quale esercita le funzioni I'inquirente in pre-
ﬂnmﬁn nmm procuratore generale [Corpero (11), 212; Dommion: (19), 313; Mor-
RANCHINA (36), 147; Voena (39), 63 e, incidentaimente, C. Cost. 262/19%
1-Quiando, in relazione a una determinata fattispecie di reato, la oom.._wnamum“
&m.uumwmcmwmm da un provvedimento giudiziale &, invece, onere del p.m. che
Te-proprie funzioni presso un ufficio diverso rispetto a quello in tal guisa
. .m._ pér-sollevare il conflitto ex art. 30, ¢. 2, tenendo, altresi, presente che la
solutiva ..u,cmm disputa sulla giurisdizione o la competenza emessa dalla Corte di
rchié adottata nella fase delle indagini preliminari, ha efficacia vincolan-
5, per tutte le fasi del giudizio {C. 1 14.2.2013, n. 9413, Elzaky ¢ altro
:3:1990, Ruta, CED 183671], salva la sopravvenienza di fatti nuovi nrm
! ,EEENmoww [C.T14.2.2013, n. 9413, CED 255065].

pw.&& procuratore generale & destinata, dunque, ad una applicazione autori- 9
E&.m@. limitata al’ambito delle indagini preliminari e per i soli uffici del
; Rm.an.,.m,EnEHmmﬁ designato solamente rebus sic stantibus. B, invero
tala .wﬁmmg.m fluida delle indagini - i cui flussi instabili impongono S?u
fiazioni di rotta (¢ft. supra, IT, 1) - che, mutato lo scacchiere Eémmmmw?o
m&wgmﬁnﬁm, i quadri delta giurisdizione o della competenza futuribile
ile .ﬁaﬁnmmmo che procede dovr tenere debitamente conto nel w?.m.,
ifazione attuate a investigare [in tal senso C. T 27.5.2008, n. 23977,
i .m.b. 183671; C. I 19.2.1990, Facchineri, GJ 1990, 11, 398, con moﬂmﬂ
o1 {22), :399; MorseLLr (28), 499; Travcuma (36), 147]. La “%E.wmué-
ity .wm..mm.mwawﬂo“ inoltre, a tale proposito, che il p.m. designato attraverso

6 A seguito d’una capillare ricognizione delia casistica a decorrere dal 2014
orientare gli uffici inquirenti dislocati nel territorio in ordine al loro possibile sito
generale presso la Corte di Cassazione ha allestito un sisterna di monitoragg
fra p.m. maggiormente ricotrenti e degli orientamenti da essa adotiatiin mater
attraverso un link. (https:/fwww procuracassazione. it/ procuragenerale-resour
cms/documenisforientamenti_ contrastipdf} che, ad oggi, risulta aggiorni Al
2020,

>
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la procedura del contrasto, il quale, proprio a causa d’una sua postulata “incent clla casistica giurisprudenziale ha evidenziato, tuttavia, in passato, numerose si- 2
si sin visto negarc dal g.i.p. un provvedimento da [ ritenuto irrinunciabile e neees i talune divergenze insorte fra pubblici ministeri e m&&om m.&mﬁ?wamam all’i H
autorizzato - anche in deroga alia electio effettuata dal superiore gerarchico ai sens sione: delle norme sulla competenza hammo dato origine - quali strascichi tral ».n.
54, ¢. 2 - a trasmettere gli atti al collega incardinato presso [*ufficio indicatoc impostazione del codice abrogate - alla prospettazione di “casi mwm_omﬂw _M

delia funzione dal g.i.p. dissenziente, affinché sia lui a richiederne 1’adozione aln t.28, ¢. 2. Rispetto ad essi, perd, la giurisprudenza ha sempre considerato il
cotmpetente ratione loci ravvisando, in tale situazione, una legittima (e, forse, I"uni dente come invalidamente instaurato, negando al p.m. la possibilita di %Ewuw_ -
all’efficacia vincolante della designazione operata dafla procura generale nell'asy . ipotetici fra giudici: & state, cosl, ritenuto inammissibile quello originato QMMM
compagine inquirente [C. 1 14.3.1990, Facchineri, GI 1999, I1, 398, secondo cuii; sorta fra un inquirente e un magistrato procedente in caso di pendenza conte
mento della richiesta da parte del diverso g.i.p. investito sari idonea a risolvere; alimer procedimenti, I'uno nella fase delle indagint preliminari e I'altro in &cma%@w-
fase delle indagini, 1a stasi operativa; viceversa, 1"ulteriore dinjego, motivato com U 97, Vanoni, CED 207656] e, allo stesso modo, si & statuito in merito a mw_o
dichiarazione di incompetenza, darebbe origine a un conflitto rilevabile ex off sollecitazione del p.m., da un g.i.p. che aveva amzcsnwﬂo un condlitte pot . Mo
demmciabile dallo siesso p.m. (art. 30, ¢. 2), la cui risoluzione, a questo punto, o \légd incardinato presso un altro ufficio il quale, in precedenza, sulla WMMMHMWW:M

: afiguirazione giuridica dello stesso fatto, aveva decretato 1"archiviazione della rela-
indi H.o.&c [C. F1.12.1994, John Roseline, CED 199950}, E stata, parimentt, riterta

; m.m._m.ﬂm.mm un conflitto anomalo ogni divergenza insorta tra uffici mm:_&nmua e
sulla legittimazione a formulare fa richiesta di rinvio o la citazione a gindizio
tificare la. vocatio in ius [C. 1 25.6.1996, Grazioso, CED 205173; C. 1 6.5 Gf“
CED 197529; C.121.7.1992, Piersigilli, CED 191358; C. 1 q.:._c& .vm_wmw
88614; contra, perd, in dottrina, Corpero (11}, 212]; analoga moENmonmuw stata

necessariamente demandata alla Corte di cassazione].
V. Conflitti e contrasti; conflitti “analoghi” e contrasti “atipici”

Ovvie ragioni connesse al buon funzionamento della macchina investigativa
rischio di incorrere successivamente in un’impasse processuale, dovrebbero-s
caso concreto, gli uffici dell’accusa a una corretta autodelimitazione detle sitaazion
possono correttamente dispiegare Je proprie. potesta investigative e, soprathutts i, :dalla-cassazione, in ordine all’eventuale difformita d’opinioni invalsa fra g.i
Uazione penale [sul punte, Marariot: {23), 269; Voena {39), 63}. Le contrové tivametite alla necessitd- di procedere a ulteriori aitivita investigative in mom.ﬂ..w.
ti le attribuzioni fra giudici e pubblici ministeri sono caratterizzate, quindi; con ichiesta’di archiviazione avanzata dal secondo, ma non condivisa dal primo wmm m
una loro reciproca autonomia, i considerazione det fatto che vanno risolte inan 51 Angrisani, CED 188450; C. 1 5.3.1991, Romani, CED 186846; C m 7.6 _oo.c
modalita differenti; per via giurisdizionale i conflitti; nef circuito burocratico<ger EIX1R4A611T). . o . P ’
terno all’organizzazione della magistratura requirente i contrasti. £ abbandono & .
strutturali tipici delle mansioni inquirenti, come delineata dal ¢.p.p. 1930 - testo'che,
alla logica del processo misto, determinava frequenti commistioni relative &l piani
e ai ruoli svolti dai magistrati inquirenti ¢ giudicanti - ha prodotto, ormai, undi
dramento del soggetto-p.m. ¢ una pill accentuata caratterizzazione del suo rdolo &
differenza di quanto accadeva, vigente il codice Rocco, attraverso la dilatazien
analoghi” [in giurisprudenza, C. 11 28.9.1978, Bascheris, CP 1980, 792, € 3
CP 1976, 1133 e, in dottrina, BERNIERS {2), 837; De. Pozzo (10). 1028; SIRACUSA
nonché Corpero (11}, 320-321, il quale segnalava alcune forzature interpretative
cazione analogica dell’allora vigente art. 51, ¢. 2], oggi non sono pil configurab
“oterogenei” tra giudici ¢ p.m. [BoNETTO {4), 161; Dommions (19), 298; TrEVISH -
cams (38), 151 A tale conclusione sono pervenute, in termini generali, la dottrin ;
IBagat (1), 1494; BocHICCHIO (3}, 219; Cruavario (8), 1 20y, Conso-Grevi (190

ik

: incertezze emerse nella prassi giurisprudenziale in tema di conflitti ana- 3
Vitto a oggetto, pertanto, la fase dell’esecuzione e, in particolare, la disputa
e magistrato di sorveglianza sulla titolaritd a disporse la sespensione
wﬁ_ﬁm. m._m.n“m.mum ove sia pendente la domanda d’applicazione d’una misura al-

i nmmu.n.momm. Se, infatti, da un lato, in attuaziene del principio generale secondo
ooammﬁmgm conflitti di givrisdizione fra organi eterogeneti, si € escluso che
ou.aﬂQE_n ai casi analoghi di cui al comma 2 dell’art. 28 [in tal senso C
bonara, CED 215378, idem, relativamente alla conversione di una multa 0.
ctta, _.me 197529], si & fatto notare, d’altronde, come. il ooanScoEwoo.

. 8@%.588@%@ da parte dei due soggetti dissenzienti avrebbe potuto

- mm»amsﬁmmm (a meno che ron fosse sfociato in una soluzione spontanea) la

) zione del provvedimento, alla quale avrebbe potute porre rimedio solo Iinter-
(15), 265; Perowt (30), 156; contra, DUBOLINO-BAGLIONE-BARTOLINI (20),:19 > fegolatrice [C. 1 29.4.1999, Maggio, CED 213283, motivando, tuttavi
304] e la quasi unanime giurisprudenza di legittimita &AL 28.11.2013, 1. bile «:presupposto che fa vicenda sia connotata “dal umiE:mwno mmﬁ <Mr

9. 2780, con nota di Cappuccio; €. 122.3.1993, Bgizio, ANPP 1993, 616, C:1 I ) gani giurisdizionali, di prendere cogaizione del medesimo falto”; nello seso
smi. GI 1991, 11 16; C.  14.3.1990, Ruta, CED 183672; C.114.3.1990, Rinch : Cremona 11.5.1990, ANPP 1990, 459). “ .
i1, 577, C. 1 14.2.1990, Rufinatscha, CP 1990, 1, 82], la quale ha chiaritd S
la facolta accordatagli dall’art. 30, c. 2 abiliti il p.m. solamente a denunciar
nelt’ ambito del processo, di eventuali situazioni di dissenso fra giudici diverse dal
ma non a rijevarle direftamente né, tantomeno, a proporsi quale soggetto prot;
stesse [C. 113.4.1990, Procura della Rep, di Pistoia, CED 18404573,

.m.m noﬁwoﬁsmm fra giudici non si estende, in definitiva, a contendenti 4
aggior ragione, puod trovare applicazione, per via analogica, in caso di dis-
ci am_v.a. [Baras (1), 1493-4; MoLiNarl (27), 2397 e, in ghurisprudenza,
la fage delle indagini preliminari, C. 14.3.1998, Acampora, CED 210007, Ow
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CP1995,1545,C.] 92.1.1993, Egizio, CED 193396; G
rimento all’esecuzione, C. I 14.3.1990,

attentamente vigilato, ’alira parte,
oni dettate defl’art. 54 in materid,
di denuncia relative a quelli.chep
preordinati, in realta, a'di
iologicamente ricondud

B stata, di consegueizd

7

123.5.1994, Di Mattina, -

Rinchi, CED 183659, nonché, con rife Tpluti dal p.m. “incompetente”

183672). La Corte di legittimita ha sempre .

pedire I’ aggiramenta o elusione delie disposizi

fra p.m., dichiarando inammissibili varie ipotesi

defimirsi conflitti di competenza “fittizi”, in quanto

disparita di vedute fra uffici inquirenti, che it sistema fis
itti fra organi giudicant.

in:cai-$ia interven
ut 1851
i i merven wMNM mmwanmeosm del fascicolo a un diverse uffici
te; Privato {o privatosi) gmw_mmwﬁwo_ﬁwﬁnn. generale, gli atti di Eammmhou W
oo privatos olarita di indagare, ¢ o del
patos . , CONServano 1
oo <wm szwm MW @.:.mEo riguarda, invece, Wvoébaum_wn“ la Emam del
b omena S n e utilizo, “nei casi ¢ nei modi stabiliti amﬂoH_EEmmo
Poca antecedente rispetto all*individyaz , Mmmn .
azione dell’or-

rinvia, alla disciplina dei confl
artificiosa e, pertanto, improponibile la questione posta daun p.m., il quale aveva siisonsi dei
ipotetico condlitto nell’ordinanza con la quale era stata ritenuta inammissibile’ i ...E sl deic. 1 e 2 [MorsELL (28), 499; parzial
fui stesso formutata affinché un g.3.p- st dichiarasse incompetente 2 decidere 8 wwmowwom, _M.ma_om_EnEo inutilizzabili gli .mﬂu. m_m mente ditfforme Bonerro
el"attivita i uccessivil, A ri .
4 posta in essere dall’ufficio m:nnmmmm,%wz:mﬂzmﬁc SLe
ente risultato

i 5| i
Possano essere utilmente posti a fondame

SSUBte -contesto Q i [+ O C, e \E
fe QH niest el EQW reli VIalG.
~ 1€17a mu :mﬁﬁ._.m..ﬂﬂ ﬁn Emum@m A H — m_ﬁﬂm_.Nu.O T_U
aporeve 5

iu).e che, nellottica dibatt
. ? ibattimental \
500:503: ale, possano appl : !
.omh.ﬂ lye. 1,512 e 513 [Cornero (1 Snm Mwﬁm__r ad esse, le disposizioni

CP 1996, 1193; C. 1 30.6:199
ibile it conflitto sollevato Adg
lo prospettate dal p.n
ariamente propostogli

proposta dali’indagato [C. | 1.12.1994, Rustici,
nto d'una misura cautelare e delle

CED 207948). 1 stato ritenuto, infine, inarmmiss
postulando un titolo di reato differente rispetto 2 quel
ferimento al romen furis origit

gio 1'archiviazione (con ul
perd, il fascicolo all’inquirente affinché ne curasse la trasmissione al collega'c
come competente, vedendosi, invece, restituire gli atti dal p.m., dissenziente sul o i diri . .
della configurazione giuridica det fatto [C. 12.2.1996, Amodeo, CED 204367 it R_umwwm le - non ..Emnm@znsm. - controversie insorte circa ]*
pure quelio insorto fra due g.ip., ai quali era stato chiesto di pronunciare Parchivia resso § di €. 3, degli m.ﬁ. di indagine compiuti m% ¢ etrca Putilizzabilita o 2
il medesimo fatto, diversamente qualificato dai sispettivi organi inquirenti {! mn_u._.mmmﬁ%oao 0rgano inquirente (con particolare H.Mam.n;o al trasferimento
Nusi, GED 2093784; C. 1 19:11.1996, Villari, CED 206002; C. 18.10.1996, o B le contestazioni), la giurisprudenza i oo & quell iripe.-
1997, 3452, in dottrina, Perons (30). 154: SegHETTI (33), 300L. sbba hwmd Mm a..__wi di durata massima %N_M wﬂw@m ha stabilito
: , quale di . ini preliminari
generale tenuto %mmmw w...mw @ quo, la data in cui la x%.n.w nl%w“wﬁ“wﬂ

»

uffici )
fficio del p.m. successivamente designato [C. v

ecedenza (cft. supra, I, 1 ¢ 1V, 5}, come 1orig
progetiata per pperare solamente nel cors

preliminari. In ogni altra fase del procedimento - a 1RENO che si foss
menti abnormi e, quindi, immediatamente impugnabili in cassazione [cosi
Loreti, CED 191593; C.113.2.1992, Rubagotti, ﬂmb mmfmwu - i ﬁ.a...m_. ettt eiile antenzono, .
prendere atto delia in ordine alla competenza ¢ . gono, invece, stabile efficacia, non i
sino a quando non si fossero verificate le condizioni di legge per la denunzis d I i . ’ ovando spazio applica-
O T proporre impugnazione [C.1 5 6.1991, Capriglions, CP 1992, 668, 355 . anon d.:boés nei venti giorni successivi i
Paci, CEIY 184589, C.1143.1990, Facchineri, GI 1990, 11, 3981 Ben pres 94 » 1, una formale pronuncia giurisdizi
in esame, perd, possibili situazioni di dissidio fra pubblici ministert, destifiate. 500 G 2015, n. 16309; C. V 9.4.2014. mmww_mm&m_cbm_m declinatoria
agini preliminarl cotcluse, non soggette alla pronuncia regolatrice del ghadi mﬁwuc“ Q%b .MMS 245600; C. 1 28.4.2009, .Cm.ogaﬁmu €. VI 7.1.2015, n.
Eamﬂw Mwmﬂww\wm m%._w anﬁ:ﬁ M,wummimmww ﬁM % oﬂmwwﬂ HMH@N@M {Commt fidin E&m:ﬁ nowwmmmmwommﬁao _QF fino a quando un oﬂ%:MMWMMMMMM c.
_Cib considerato, con V'art. 8, A.1gs. 151 1 iy T i : izi
o i mammuwo.m wwoﬂ.wsqm_mmﬂ.aoa%ﬁ“wsm [Ciany, ._W nota a C. T.20:2. 19 k,wm dar .Eom_o.m contlitto, i ﬁwoﬁmmm“w mm.ﬁc del procedimento con HM“M_M
ol (22), 400; TREVISSON LUPACCHIN (38), 20],ha inter mmnwwmmﬂﬂﬁ%mwwﬂ. a invalidare I’atto mmz_ammwwwﬂw_ o«mmdﬁwwﬁcﬂm emessi
bi iscipli . { “atipl inche C.116.7.2009 e applicati :
el e L e e Ao 2994 Lx 2. V1 123 004 N, 5
- _ D.184720), L’art, 27 m%. é %wmo%m__ wﬁﬁau CP 1992, 998 Cv
Ehre;ne . R ile, dunque, i S
. ppure nelle ipotesi in cui la misura sia mMmM awwvwﬂmﬂm Mm_._qm.a%mm-
giudice

riferibile “ogni aliro ¢aso
rica da risultare “alquantoe nebulosa” [CORDERG (11}, 212}, consente al progi
asi procedimentali diverse da quelta dell Patresto o il
Larresto o il fermo e gli att .
gli atti del fascicolo si
0 s2ano stati successi
tvamente

di jutervenire & autorita, anche n f

5 Sié& pil volte accennato, In pr
dei contrasti negativi fosse stata

posizione assunta dal giudice

ind
apparente
33; MOLINAR]
raccogliendo alcun
1990, 11, 294; Marar
dell’art. 54, il comma 3

Tidar

particolare, in sede esecutiva [MOLINARI 27, 2397, voena (39), 6316 ficarditisto .
giurisdizionali con autorita straniere [Di NicoLa {(16) 531 - ogniqualvoliaiieven . mowwmnmmo un diverso magistrato, competent ;
on risulti altrimenti componibile attraverso {"instauraziong . , 1. 12823, Mones, GD 201 peente a decidere nel merito
. 6125:C. VT 1141901 Mar oy o7 93 nonché C.11 11.1.2
» Martini, CED 190042]. In tal caso Enm&nmmwo_

fra inguirentl 1

Q 111} Oos.m:_..o m.«: .m
T a. a
(] m._.—

etenza [CARCANG (6), 643; MorseLil (28), 499]. :
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istero, GP.1992, 1, 411; (38) Trevisson Lupaccumy, Brevi considerazioni

ticosiddenti analoghi secondo il nuovo codice, GI 1991, 11, 15;
0:GREVT CompPP, 63, ' L 155 (39) Voena,

richiesta al nuovo giudice, non sembra potersi configurare alcuna nutlith ;idor
negativamente sulla misura [C. VI 4.7.1992, Sammarir, Gf 1993, 11, 760
infine, come, ravvisando tra le due situazioni poste a confronto una sostanziale
giustifica 1a difforme disciplina dettata dal codice in materia, la giurispruderiz
abbia ritenuto manifestamente infondata fa questione di legittimita costituzional
riferimento all’art. 54 e in relazione agli artt. 3 e 111 ¢. 1, della Carta fondaim
parte in cui non prevede che, in caso di circolazione degli atti tra uffici dekpa
cautelari cessino di avere efficacia - cosi come avviene, dopo venti giorni,a ot
art, 27 - nell’ipotesi di dichiarata incompetenza del g.i.p. [in tal senso, conifefis : relimiinar ; : .

3 Cast., C. IV 30.9.1991, Jovanovic, CP 1992, 995 C. VI 1.6.1991, Liche i HEQH,w.mﬁﬂwMM”HMMW%M_@M”wmw_mwh._ﬁ“_ esimo faffo in reta-
nonché in wn obiter dictum, C. Cost, 261/1991, GU 1991, n. 24 e, in relazione rasmissione degli atti 2 norma dell'articol m.n.m ero di questo ufficio
1. Cost,, C. IV 4.7.2002, Nikulaj Arben, CP 2004, 595]. . articolo 54 comma 1.

ocuratore generale presso la corte di appello ovvero, qualora appartenga
] ﬁmn@ il procuratore generale presso la Corte di cassazione. Tl procu-
m.E,:m le necessarie informazioni, determina con decreto motivato
.m:w.nc.svﬁm:um del giudice, quale ufficio del pubblico ministero ngm
.._.E,.E_ommmcum aghi utfict interessati. All'ufficio del pubblico ministero
imediatamente trasmessi gli atti da parte del diverso ufficio.
. ﬂmznm :.mo_ma nm».nnau prima della designazione prevista dal com-
e m.w. M“_ﬁ Mﬂcw.u_na @Eﬁmwo provvede alla trasmissione degli atti a
indagine preliminare compiuti dai diversi uffici del pubblice ministero
abili-nei casi € nei modi previsti dalia legge.

ni ..n.wm._ 2:.“:_.: 1, 2 e 3 si applicano in ogni altro caso di contrastoe
ministeri .
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interessanti il pubblico ministero, Gpen 1991, 111, 298; (30) Peront, Sul
co ministero ¢ giudice per le indagini preliminari come fattispecie di o,
1991, I1, 154; (31) Pianatecw), Sub art. 22 c.pp. in Comm. Chiavario =],
Sawv, Sub art. 9, Commento alla l. 14.1.1991 n. 12, LPen 1991, 44; (33)i
tra pm. e g.i.p. sulla competenza e conflitto analogo, RIDPP 1991, 300 :
tema di conflitto “analogo” di competenza tra giudice del dibattimento’
requivente, RIDPP 1961, 891, (35) TaorMiNA 1, 561; (36) TrANCHINA, I
sANO-GraLaTt-TRANCHINA-ZAPPALA DirPF? 1, 147; (37) Tonmi, 1l coordinanien

jall'art. 2, D.L. 20 novembre 1991, n. 367, per i i

o da , DL 20 n _ , n , per il coordinamento dell

nti-per reat di criminaiita organizzata, convertito, con madificazioni, in L mm
a disposizione & entrata in vigore il 22 novembre 1992 {art. 16). . .

! ione finalistica della norma - I. Oggetto e presupposti - 111 Procedura
Mwmﬁo ._<. Natura ed effetti detla decisione - V. Contrasti positivi atipici -
attt.. . :

tica della norma

i @d@Eﬂm del codice non era previsto che la parallela pendenza di indagi- ¥
mﬁ.m %a&m presso diversi uffici inquirenti potesse dare origine a un nomﬁmMG
st n.no%amumc nell’azione di coordinamento fra le procure {BoNeTTO
mmw,..mau.m_ era preoceupato, infatti, di reprimere il possibile florilegio mm:m
mﬁmﬁm.ﬂmﬁw un meccanismo simite a quello gid previsto in caso di dissidio
considerazione del fatto che simili anomalie avrebbero dovuto fisiologi-
mwaw.ﬂmmn.mﬂmmﬁm, ovvero attraverse un conflifto) una volta che i relativi
‘eonfluiti di fronte agli organi giudicanti. Nella prassi giudiziaria lo
nseguente sovrapposizione delle attivita di indagine si & ben presto e
confrario, in una causa di disarticolazione dell’azione investigativa, fonte
6200 degli organi di polizia” [“Relazione aila legge di ooﬂﬂao:m“_ (L n.




