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PNMCKOTO INMPABO
KATO OBLLO HACJIEQCTBO HA HWOBEUWECTBOTO’

Mpod. a-p AHTOHMO Cakouo
YHusepcuteT B bpewa, Utanus

1. BPEMEBATA YHMBEPCAJIHOCT HA PUMCKOTO MNPABO:
FOCTUHWAH N CB3OABAHETO HA ,CUCTEMA® HA NMPABOTO

LlenTa Ha HacToOALWOTO KpaTKO U3NOXEHWe, KOATO Ce paskpuBa olle OT
nbpBUTE My pefoBe, € Aa ce noavyepTae yHMBepcanHata CbLHOCT Ha PUMCKOTO
npaBo, KaTo ce 3arnoyHe OT MOMEHTa Ha Cb3aBaHeTO Ha HeroBaTta ,cucrema“ u
ce JOCTUrHe OO0 HallW OHMW.

Kakto e u3BecTHO, C ABye3anyHaTa KOHCTUTyuus Tanta-Dédoken (rp.
0£0wWKEV), n3gageHa Ha 16 gekemepu 533 r. cn.Xp., umnepartop KOCTUHMAH Ha-
pexaa nybnukysaHeTo Ha [urectute — eanH COOPHUK, YNETO CbCTaBsiHE 3amnou-
Ba Ha 15 gekemBpu Tpy roanHn Npeam ToBa (BX. KOHCTUTYUMsATa Deo auctore), n
KOWTO CbObpXa AOCTWXKEHUATa Ha NPaBHOTO MO3HaHWE, Cb3dadeHo B NpoabIi-
XeHne Ha BEKOBE OT PUMCKUTE HOPUCTMW.

MoaxoabT, Bb3NpMeT oT KOCTnHMaH n o06saBeH B YBOOHUTE KOHCTUTYLIMN
Ha KoMnunauusTa, crnopej MeH SICHO pasrpaHuMyaBa HayuHa, MO KOWTO TOM A
Bb3MpMemMa, M Ha KOATO HEroBUAT reHurM M BracT gasaT XuBOT, U modus
operandi Ha cbBpeMeHHUTe 3akoHogatenun: KOCTMHMaH He ce CTpeMn caMo KbM
ypexaaHe Ha 651aroCbCTOSHMETO Ha NoaHMUMTE Ha CBOsSITAa UMMEPUs, HO MO-
CTaBs! KaTO XOPU30HT Npef CBOETO Aeno NpeayMHO 6baelLmTe nokoneHus .

BcbLwHOCT MMnepaTopbT OLe C HapexXxaaHeTo 3a CbCTaBsHe Ha [urectu-
Te YTOYHSABA NpeKpacHUTEe CTpPeMEXN, NOCTaBeHU npes ToBa Aerno — He camo Aa
paspeLwm TekywmuTte npobnemu Ha npaBHOTO OobpasoBaHWe U cucTemaTusauus

Ha npaBHaTa mMatepud, HO npegcrtasndBa €eanMH MHOIoO I'IO-O6LLII/IpeH MPOEKT 3a

TekcTbT Ha cTaTuaTa € Bb3 OCHOBA Ha NpeacTtaBeHus Ha MexayHapogHaTa KoHepeHLms
»YHMBEpcanuamMbT Ha puMckoTo npaso” B Huw (12—-14.10.2017 r.) poknag, oboraTeH cbC
CbOTBETHUTE Benexkn n bubnuorpadus. MNMpepoctaBeHa e 3a nNybnvmkyBaHe B CrMCaHMETO
Ha 6bMArapckm e3unk ¢ N3PMYHOTO Cbriacmne Ha aBTopa.

Bx. no To3u Bbnpoc ARCHI, G. G. Giustiniano legislatore. Bologna, 1970, p. 192 ss.
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n3rpaxgaHe Ha UCTUHCKM XpaM Ha CnpaBefnMBOCTTa U MOYTU Cb3daBaHe Ha
e[iHa LMTafena Ha npaBoTo>.

Camuat KOcTuHuaH no-kbcHo yTouHsiBa (Cost. Tanta, 12), 4e HeroBaTta
3aKoHogaTeNHa AeMHOCT He € Haco4YeHa TONKoBa KbM Cb3[aBaHETO Ha nepdek-
THOTO MpaBo, KOETO Aa Ce npunara OT HEroBMTE CbBPEMEHHULMN, a NO-CKOPO KbM
nocrtaesiHe Ha (byHAaMeHTa Ha NpaBoTo, KOeTo Ae GbAae OT nofn3a Ha xopaTta B

ObaHUTE BekoBe (omni aevo tam instanti quam posteriori).

Cost. Tanta, 12. Omnipotenti Deo et hanc operam ad ominum substentationem piis
optulimus animis uberesque gratias maximae deitate reddimus, quae nobis praestitit et
bella feliciter agere et honesta pace perpotiri et non tantum nostro, sed etiam omni aevo
tam instanti quam posteriori leges optimas ponere®.

LinTnpaHute TBbpAEHUA U3rnexaaTt KaTo 3Hak 3a npu3HaBaHe OT camus
nMnepaTop Ha MoYTU BCerneHcka (PyHKUMs Ha HeroBaTa koamduKaums, KOATo
OoTpassiBa YHMBEPCANHUTE HACOKN N € OCHOBHAaTa XapakKTepucTMKa Ha PUMCKOTO
npaBo Olle OT HEeroBoTO Cb3gaBaHe. KOCTMHMAH onpedens pUMMCKOTO Mpaso,
koanduumpaHo® B [lurectute, kKaTo HeOrpaHMYEHO B MPOCTPAHCTBOTO* 1 Bpe-
meTo (in omne aevum valituras). Mo cblyaTa NpUYMHa B KOHCTUTYUMATa Deo
auctore umnepaTopbT He MPoMnycka Aa NPUNOMHN BEYHOCTTa KaTo Mspa 3a Ls-
naTta Bb3afoXeHa OT Hero npaBHa paboTa Ha komnunaTtopute®.

Mma n gpyrm mHOMUMK, KOUTO NOTBBbPXKAABAT TO3N NPOYUT HA YBOAHUTE
KOHCTUTYUUN KbM [Urectute: Ha MbpBO MSICTO MHOroOpOMHUTE NpenpaTkn, Kou-

TO umnepartopbT Npaeun kbM Tanta/Dédoken 3a 3HayeHneTo Ha paboTaTa M3BLH

Cps. Const. Deo auctore 5: [...] oportet eam pulcherrimo opere extruere et quasi proprium
et sanctissimum templum iustitiae consecrare [...]. 3a uenute, cCBbpP3aHM CbC CbCTABSAHETO
Ha koandmkaumaTta, e goctaTbyHo Aa ce uutnpat ARCHI, G. G. Giustiniano legislatore, cit.,
passim; CENDERELLI, A. L'opera dei giuristi compilatori del Digesto. — In: Diritto romano,
tradizione romanistica e formazione del diritto europeo. Giornate di studio in memoria di G.
Pugliese (1914-1955). A cura di L. Vacca. Padova, 2008, p. 169 ss.

,C OTBOpeHa aylwia npegnarame Ha Becemorbwms Nocnoa Bor To3um Tpya, cbCTaBeH 3a Aa ce
npunara oT xoparta, kaTo e Taka u3obunHa boxwusata munocT, 6narogapeHue Ha KOSiTO
MPUKITIOYNUXME YCMELLUHO BCUYKM BOWMHM U Ce pagBame Ha YecTUT Mup, U npegrarame egHo
Han-gobpo NpaBoO He CaMO 3a HaweTo Bpeme, HO U 3a ObAeLleTo, KakTo HeNnoCpeaCTBEHO,
Taka un no-gane4dHo.“ — BX. IUSTINIANI Augusti Digesta seu Pandectarum. Digesti o Pandet-
te dellimperatore Giustiniano. Testo e Traduzione. Vol. 1 (1-4). A cura di S. Schipani. Mila-
no, 2005, p. 47 [npeBoabT Ha ObMrapcky e HanpaBeH Bb3 OCHOBaA Ha UTanMaHCKUs NpeBoq
OT NnaTUHCKM Ha aBTopa. — 6en. pea.].

4 Bx. Const. Tanta/Dédoken, 24.
®  Bx. Const. Tanta/Dédoken, 23.

Cps. Deo auct. 14: [...] ut codex consummatus et in quinquaginta libros digestus nobis
offeratur in maximam et aeternam rei memoriam [...] ([...] To3n kogekc, cbbpaH 1 pasnpe-
aeneH 50-Te kHuMrM Ha [urectute, ce npegaBa Ha Hawv-BUcllata M BevyHa nameT [...]):
lustiniani Augusti Digesta seu Pandectarum, Vol. 1, cit., p. 28.
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HenocpeacTBEHO 6bneu4e7; ocBeH ToBa B § 19 Ha cbluaTa KOHCTUTYLMS TOW
TBBbPAE NokasaTenHo onpeaens kato agpecaTty omnes orbis terrarum homines®;
Hakpasi TpsibBa aa ce oTbenexu, 4e KOHCTUTYLUUATa € Haco4YeHa KbM BCUYKN Ha-
poau (omnes populos), a He caMo KbM NOAAHWULMTE Ha CBOSITA UMMNepus’.

Taka B 3aknto4YeHne MoXeM a TBbpAuM, Ye B Cb3HAHMETO Ha nmneparo-
pa Hay4YHOTO BoraTCTBO Ha PUMCKOTO NMpaBo, Cb34aAeHo M CbOMpaHO B NpoabIl-
)XEHWEe Ha CTONeTUsl OT PUMCKUTE IOPUCTU, CbCTaBnsBa ,cuctema“’, opraHnyHa
n obocobeHa, BanuaHa 3a HacToSLETO, HO OTBOPEHA U OpUEHTUPaHa KbM Ob-
AeuweTo. 3a KOCTUHMAH sICHO, Ye e HeobBxoauMo C Tasn cucTema ga ce npusHae
CblLeCTByBaHETO Ha OOLLO MpaBO 3a BCUYKM XOpa, XMBEELLM B MNO3HATUSA B
[peBHOCTTa CBAT N AOPM OLLEe HecpeLlaHn U HeNo3HaTh, KOeTo B eAHa YHMBEp-
canHa nepcnektuea Moxe ga 6bae cbbpaHo, Makap 4Ye C TeYeHue Ha BpeMeTo
TS Ce OKasBa 3aTpyAHEHaA U NOYTU HEBB3MOXHA NOpagu CbBPEMEHHUTE NPOTU-

BOMOCTAaBAHNA MeEXAY AbpXaBUTE N TEXHUA NMPaBEH pea.

2. IUS CIVILE - IUS GENTIUM

A. Multa iura communia

YHuBepcanM3amMbT Ha NpaBHaTa cuctema, Cb3gafeHa OT PUMCKUTE HopUC-
TW, Ma CBOUTE KOPEHU MHOrO Mno-Hasazj BbB BpemeTo oT KOcTMHmaHoBaTa eno-
xa. Bb3 ocHOBa Ha M3TOYHMLMTE MOXEM Aa TBLPAMM, Y€ PMMCKOTO MpaBoO ce
paxga owie npu ,MPaBHOTO Cb3JaBaHe” Ha civitas KaTo npaBo, NpeAHa3HAYeHo
camo 3a cives romani: cnopeg aymmute Ha topucta lNomnoHmi 3akoHbT Ha [Ba-
HapeceTTe TabnuuM cb3faBa AbpKaBaTa, OCHOBaHa Ha 3akoHute'' u oT Hero
npounatuya (fluere) umBmnHoTo nNpaso (ius civile), koeTo ce pasdbupa KaTo ius

proprium civium romanorum®?.

" Bx. cblo § 13, 18, 21, 22, 23.

ToBa n3rnexmga o4eBMaHo 1 pPa3smIM4HO OT CbBpEeMEHHUTE rpaKaaHCKn KOD,I/I(bMKaLI,I/II/I, npea-
Ha3Ha4yeHn caMo 3a rpaxgaHmnte Ha CboTBeTHaTa HauhoHallHa AbpXaBa.

Oue no-ICHO e B IPbLKMS TEKCT Ha KoHCTUTyumsiTa — 0édwkev (Dédoken), kbaeTo ca ums-

non3BaHn CbOTBETHUTE JIEKCEMU HaA MPBLKN 3a ,,Hapop,“ n ,BCUYKN rpaaoBe BbB BceneHara"“.

" B nocouenusi B 6en. 1 cMUCH.

Cps. Pomp. |. s. enchr. D. 1.2.2.4,

Cps. Pomp., I. s. ench. D. 1.2.2.6; Gai., 1 Inst. D. 1.6.3. [No Te3u BbApPOCK NpenpaLiam KbM
SCHIPANI, S. La codificazione del diritto romano comune. Torino, 2011 (ed. accresciuta).
[Oymunte Ha NMomnoHun He 6mBa ga ce Bb3npuemaTt OyKBarnHo, 3aLloTo ius civile, oOCHOBaHO
Ha mores, CbLLeCTByBa M Npeaun cbCTaBAHeTO Ha 3akoHa Ha [BaHageceTTe Tabnvuu: no
TO3M BBMNPOC, U Hall-BeYve 3a CbOTHOLLEHMETO Mexay 3akoHa Ha [IBaHageceTTe Tabnvuu m
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Ho ¢ TeyeHne Ha BpemeTo NpU3HaBaHETO Ha TbProBCKUTE U MKOHOMUYE-
CKM MpPaKTUKM Ha eNUHUCTUYHMSA CBAT onpeaenaT B PuM cb3gaBaHeTo, HECHM-
HEHO Ha MbPBO HMBO MO OBuYaeH MbT', Ha cBOe06pPa3HO ,HaAHALMOHAMHO 06u-

yaiiHo npaso“*

, YTBbPAEHO NPeauMHO 4Ype3 OEeMHOCTTa Ha NeperpuvHCKUs npe-
TOp™® KaTo NpaBHa ypeaba, BanuaHa 1 3a PUMIISHU, 1 3a YyxaeHuu. CTaBa Bb-
npoc 3a ius gentium, koeto ce pasbupa kaTo NpaBo, KOETO M3MNOM3BaT BCUYKK
xopa (gentes humanae utuntur)'®. To e egHa abconioTHO CbLUECTBEHA YacT Ha
pumMmckusa npaeseH ped. Owe LlnuepoH nuwe 3a npaBHa obuwHocT (multa iura
communia) Mexagy PUMIISSHUTE U CbCeaHUTe Hapoau, Buno To npuATenu unu

HenpuatTenn:

Cic., de off. 3,108: cum iusto enim et legitimo hoste res gerebatur, adversus quem et
totum ius fetiale et multa sunt iura communia

Cnopep LinuepoH c legitimus hostis oTHoWweHMsTa ce ypexaat 6uno ¢ ius
fetiale, 6Guno ¢ multa iura communia®’.

Ot TOBa BegHara crneaBaTt ABa 3HauyMMKu m3Boga. Ha nbpBO MACTO ce

npuemMa, 4ye BCeKM Hapon (PUMISIHU UMK YyXXOEHLUM) N3MNoN3Ba CBOE NpaBo (Suis

mores, BX. GROSSO, G. Premesse generali al corso di diritto romano. 4. ed. Torino, 1960,
p. 84 (c npenpaTkM KbM NPOTUBONOCTaBSAHETO Ha leges u ius civile); SERRAO, F. Dalle Xl
Tavole all’editto del pretore. — In: La certezza del diritto nell’esperienza giuridica romana.
Padova, 1987, p. 51 ss. (= in Impresa e responsabilita a Roma nell’eta commerciale. Forme
giuridiche di un’economia mondo. Ospitaletto, p. 265 ss.); Id., s.v. Legge (diritto romano). —
In: ED, Vol. 23, 1973, p. 794 ss. (= in Classi, partiti e legge. Pisa, 1974, p. 7 ss.).

13 Cps. FREZZA, P. lus gentium. — In: RIDA, Vol. 1, 1949, p. 259 ss.; LOMBARDI, G. Sul con-
cetto di “ius gentium“. Roma, 1947, p. 14 s.; WAGNER, H. Studien zur allgemeinen Rechts-
lehre des Gaius. lus gentium und ius naturale in ihrem Verhaltnis zum ius civile. Zutphen,
1978, S. 5 ff.; ALBANESE, B. Premesse allo studio del diritto privato romano. Palermo,
1978, p. 146.

Y Cps. CARDILLI, R. Societas vitae in Cic. off. 3,70. — In: BIDR, Vol. 105, 2011, p. 192. 3a
HSIKOW NPaKTUKKN, NMPeMUHann 4Ypes obuyasi B CbBPEMEHHOTO NpaBo, BX. OCHOBHO GALLO, F.
Consuetudine e nuovi contratti in Roma e America. — In: Diritto romano comune, Vol. 31-32,
2011, p. 3 ss.; Id., Consuetudine e nuovi contratti. Contributo al recupero dell’artificialita del
diritto. Torino, 2012.

Tpabea ga ce pa3BeHYae MUTHLT, Ye NEPErpuHCKMAT NpeTop CamMOCTOATENIHO Cb34aBa Haj-
HaUMOHarHo npaso, KaTo Cb3gaBa HOPMUTE N MHCTUTYTUTE Ha iuS gentium, HAKOM OT KOUTO
Mo-KbCHO ce Bb3npuemar oT ius civile: FIORI, R. lus civile, ius gentium, ius honorarium: il
problema della “recezione” dei iudicia bonae fidei. — In: BIDR, Vol. 101-102, 1998-1999, p.
165 ss. u no-cneuymanHo p. 195 ss.

Ulp,, 1 Inst.. D. 1.1.1.4. ToBa TBbpPAEHNE CE CpeLLa YECTO KaKTo B lOpMAMYECKMTE, Taka 1 B
Hetopugunyecknte ussopu. Bx. Hanp. Isid, Etym. 5.6 ([...] et inde ius gentium, quia eo iure
omnes fere gentes utuntur); 3a MHOXXeCTBOTO NpenpaTtku KbM natura u ius naturale kato oc-
HOBa 3a ius gentium BX. No-gony B cnegpawymsa pasgen.

3a npaBunHOTO pasdbupaHe Ha ius fetiale kaTto ,kOMMIEKC OT TUMUYHO PUMCKU MpPaBHO-
PENUIrMo3HM HOPMU“ M 3a BB3MOXHOTO MAeHTUdUUMpaHe Ha multa iura communia c ius
gentium ex. CATALANO, P. Linee del sistema sovrannazionale. Torino, 1965, p. 5 ss., n. 8.
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legibus uti)*®. Ha BTOpo MsicTo ce npu3HaBa, Ye cucTemMaTa e HemblHa, ako He
ce uHauBMAyanuampaT HOPMW, NpunaraHn 3a ,He-puMIsiHK®, 3a CblLUEeCcTByBaHe
Ha egHo ,HagHauUMOHanHo" npaBo, OCHOBAHO Ha obLia ypenba Ha OTHOLWEHNATA,
KOeTO ce nmpwunara oT PUMASAHU U YyXXOEHUM KaTo Xopa, He3aBuCUMK OT edek-

TUBHOCTTA U eBEHTYaJIHUTE rapaHUuun Ha onpeaeneHa ny6nw+Ha BJ'IaCTlg.

B. ,,[lpusHasaHemo* Ha ius gentium

MpaBoTO, KOETO cCaMnTe PUMMSHM HapuyaT ius gentium, U KOeTo NpPouns-
TMYa OT TbProBCKUTE M MKOHOMUYECKN MPaKTUKK, NpunaraHn B Pum, korato Ton
n3nusa sevye Ha Cpean3eMHOMOPCKUS XOPU3OHT, 3anoyBa da ce BbBexaa oT
lll B. np.Xp. B PM 1 BegHara e npusHaTo 4ypes3 AerHOCTTa Ha praetor peregrinus
oT 242 r. np.Xp. To ce pa3euBa B Age (Hait-Manko)?® pasnuyHK, HO U B3aNMHO
06Bbp3aHM MOCOKN.

Cnopep, nbpBata nocoka ius gentium e uctuHcko Volkerrecht, koeTo
AencTBa KaTo BMA IUS commune Mexay HapoauTe (KakTo Ka3Bame OHecC, Mexay
Abpxasute). CTtaBa BbMPOC 3a BWMAO MexayHapogHo nybnuyHo npaBo “ante
litteram”, kKOeTO BNpPOYEM MMEHHO 3aLW0TO € OCHOBaHO BbPXy MHAMBMAyanu3a-
LUMATa Ha enemMeHTu, NpuchbLmn n obeguHaABaLM BCUYKM HApoau, € He3aBUCUMO
OT CbLUECTBYBaAHETO Ha JOroBOpW, Npunara ce no OTHOLIEHME Ha YYyXAeHUUTe,
BKM. M HEMPUATENCKN HAacTpOeHUTe (Hanp. Nno OTHOLIEHME Ha OMpPa3HUTE KapTa-
reHum), KaTto no TO3M HaYMH cCe MpaBW OYeBMAOHA pasnuka Mexay ToBa ius

commune N CbBpeMeHHUTe pa36l/|paH|/|9| as MexagyHapogHoTO I'IpaBOZl.

® " Mo Bbnpoca Bx. SCHIPANI, S. Riflessioni conclusive. Suis legibus uti/Avvalersi delle pro-

prie leggi. — In: | diritti dei popoli indigeni in America Latina. A cura di S. Lanni. Napoli, 2011,
p. 439 ss. (= El principio del suis legibus uti o del valerse de las propias leyes. — In: Roma e
America. Diritto romano comune, Vol. 31-32, 2011, p. 153 ss.).

Bx. no-gony.

3a HaKoM Mo-pasnuyHKn Knacudukaumm 1 3a LenuTte Ha ToBa nscnegsaHe BX. TALAMANCA,
M. “lus gentium” da Adriano ai Severi. — In: La codificazione del diritto dall’antico al moder-
no, Incontri di studio. Napoli, gennaio-novembre 1996. Napoli, 1998, p. 191 ss., KONTO pasr-
paHu4aBa OECKPUNTUBHOTO U COLMOMOrMYECKOTO 3HaAYeHWe Ha ius gentium (koeTo cnopep
Hero e BuaHo y 1Gai. 1.1) oT gorMaTM4HOTO UNM HopMaTMBHO 3HayeHune (IGai. 3.93).

Mo BbNpoca nma orpomHa Gubnuorpadus. LLle ce orpaHnya 4O No3oBaBaHETO B TEKCTa Ha
dyHaamenTanHua Tpya Ha CATALANO, P. Linee del sistema sovrannazionale. Torino,
1965, p. 5 ss., 41 ss., kakto U Ha GALLO, F. Bona fides e ius gentium. — In: Il ruolo della
buona fede oggettiva nell’'esperienza giuridica storica e contemporanea. Atti del Convegno
di internazionale di studi in onore di A. Burdese. A cura di L. Garofalo. VOL. 2. Padova,
2003, p. 117 ss.; FIORI, R. Bonus vir. Politica, filosofia, retorica e diritto nel de officiis di Ci-
cerone. Napoli, 2011, p. 134 ss.. EQHo no-pasnnyHo MHeHue BX. y FALCONE, G. Il rapporto
ius gentium-ius civile e la societas vitae in Cic., off. 3,68-69. — In: AUPA, Vol. 56, 2013,
p. 259 ss.
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Cnopepq BTOpaTa nocoka Ha pas3BuTME iuS gentium ce npuvema 3a BuUA
NpeavMMHO YacTHO NpaBo (ius)??, KOeTo PUMMAHUTE cuMTaT 3a o6LLIO (commune)
3a BCWYKM XOpa®®, OCHOBAHO Ha OBl 3a LAnaTa YoBeLlka OBLHOCT enleMeHTH,
N CbCTOALWO ce OT haturalis ratio, KOATO MHOFOKPaTHO B HOPUANYECKUTE U HElO-
PUOMYECKUTE U3TOYHWULM Ce NMOCTaBsA B OCHOBATA Ha ius gentium?*,

B ctatnara no oyeBnaHM NpuUYnHA e B3ema npeasu OCHOBHO BTopaTa
OT Te3n ABE HACOKW Ha ornpedensHe Ha ius gentium, Makap Yye MbpPBUAT acnekT
CbLLO Ce B3eMa Nnof BHUMaHWe U OTAaBHaA € CYMTaH OT AOKTpUHaTa KaTto BTOPU-
YeH M C He no-manko 3HadveHue. CTaBa BBMPOC 3a ius gentium, korMto Mario
Talamanca Hapuya ,0eCKpUNTUBHO® UK ,,COLMOSONMYHO" NpaBo, U ce CbCTOU OT

Tasu 4YacT oT ius civile, KOATO ce npunara u No OTHOLLEHWE Ha qymeHuMTe25.

C. YHusepcasilHomo 3Ha4yeHue Ha ius gentium:
LHuuepoH

[iBeTe noHATMS — 3a ius civile (cuMtaHo 3a ius proprium civium
romanorum) u 3a ius gentium (B onucaHusa no-rope ,4acTHonpaBeH" ,aecKpun-

TMBHO-COLIMOSIOrMYECKN” acrnekT), ce pasnuyaBaT nomexgy Ccu OT Hau-

oTAaneyeHns nepuos Ha pumckaTa npaeHa uctopus®. Ouwe LinuepoH, Bb3npu-

M. Kaser ro Hapu4a “Privatrechtliche ius gentium” — Bx. lus gentium, cit., S. 12.

Cpeluy cbBpemMeHHaTa JOKTPMHA, KOATO ro cyMTa 3a O6L0 M YHUMBEPCANnHO a3 BCUYKM Xopa
npaeo (BX. uMTupaHute craHosuua y KASER, M. lus gentium. Kdln, 1998, S. 12) ce nocta-
BSAT CbMHeHUa 3a uHtepnonaumm ot De MARTINO, F. Variazioni postclassiche, cit., p. 110
SS., crnopep KOoroTo ius gentium ce CbCTOM caMo OT NPaBoTO, KOETO PUMNAHUTE npuemMar 3a
MPUIOXUMO MO OTHOLUEHME HAa YYKAEHUWUTE M MO Ta3u NpuYMHa € cYMTaHo 3a obLlo 3a
Bcuukn Tax. ObpaTHoTo ce npuema ot LOMBARDI, G. Sul concetto di “ius gentium”, cit.,
p. 3 ss. (BX. ACHO KOHLUeNuusita My B Premessa), kaTo HUKOW M3TOYHWK HE CBUAETENCTBYBA,
ye pUMNAHMTE M3MOM3BaT iuS gentium camMo NO OTHOLWIEHWE Ha neperpuvHuTe. [IHeC HaMa
noBeye CbMHeHUs (06ave BX. B MPOTMBOMOSIOXEH CMUCHI, HO 6e3 ybeauTenHa aprymeHTa-
uma RANDAZZO, S. Mandare. Radici della doverosita e percorsi consensualistici
nell’evoluzione del mandato romanon Milano, 2005, p. 134 s.), Ye 1 ABeTe KOHUeNuun ce
cpewiat B n3toyHuumte — BX. GUARINO, A. Recensione a G. Lombardi. — In: AG, Vol. 136,
1949, p. 122; n Han-Beye TALAMANCA, M. “lus gentium” da Adriano ai Severi, cit., p. 191
ss. (BX. no-gony 6en. 21 u 27). Npn BCUMYKM MOSNIOXKEHUS Ce OTXBbPNSA CTAHOBULLETO, 4e
nMbpBaTa KOHLENUUS e TeXHMYEeCcKa N MbpBUYHA, @ BTopaTta € pe3ynTtaTt oT abCcTpakums, Cb3-
JapeHa ot topuctute n cunocodute — Bx. LOMBARDI, G. Sul concetto di “ius gentium”,
cit., p. 8 ss.

3a opuanyeckuTe U3TOYHULNM BX. NO-A0NY B TEKCTa, a 3a HEPUOMYECKUTE BX. Hamp. ex
multis, Cic., de harusp. resp. 32; Cic., De off. 3,23.

TALAMANCA, M. “lus gentium” da Adriano ai Severi, cit,, p. 192 s. [lo Bbnpoca BX. U
FIORI, R. Bonus vir, cit., p. 137, cnopepf Koroto no BpemMeTo Ha LluuepoH ,HopmaTtusHaTta“
YyHKUMA Ha ius gentium Beye faBa CBOMTE MNoJoBe, 3a pasnuka OT BbBeXAaHeTo Ha no-
HATMETO ius gentium BbB PUocodCcku nnaH, KOeTo e oLle B CaMOTO Havaro.

% Cps. KASER, M. lus gentium, cit., S. 14 ss.

23
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emalikv eQHO CTaHOBMULLE, MPUMUCBAHO OT CaMusi HEro Ha veteres?’, TBBLPAW, Ye
ius civile, HanbNHO o4eBMAHO pas3bupaemMo crnopen Hero, B Han-obL CMUCHI
(umfassend)®®, ce pasnpocTupa u BKMOYBa M iUS gentium, HO BCe Mak HsIMa
NblIHA PEUMNPOYHOCT, Tb KAaTO LMBUITHOTO NPaBO B CTPUKTEH CMUCHLI He Ou
MOrNo Aa npuioTn B cebe cu ius gentium:

Cic., De off. 3,69: Hoc quamquam video propter depravationem consuetudinis neque
more turpe haberi neque aut lege sanciri aut iure civili, tamen naturae lege sanctum est.
Societas est enim — quod, etsi saepe dictum est, dicendum est tamen saepius —
latissime quidem quae pateat, omnium inter omnes, interior eorum, qui eiusdem gentis
sint, proprior eorum, qui eiusdem civitatis. Itague maiores aliud ius gentium, aliud ius
civile esse voluerunt: quod civile, non idem continuo gentium, quod autem gentium,
idem civile esse debet®.

B To3n TekcT LiMuepoH npunomHs, 4e HAKOe noBedeHue, Makap U ga e
N3pUYHO 3abpaHeHo OT 3aKoHa MNKU OT UMBUITHOTO MNpaBo, € 3abpaHeHo oT ec-
TECTBEHOTO npaBo. ChluecTByBa obaye egHa UCTUHCKA U NpucblLla Ha obLiecT-
BOTO ypeaba (KoATo MOXeM [a onpefenym KaTto CbOoTBeTHa Ha lex naturae),
KOATO ypexaa OTHOLUeHWATa Mexay xopaTta, Mexay BCUYKW Xopa, Ha egHo no-

BMCOKO HMBO OT TOBa, KOETO € Cb3aadeHo OT gens unu ot civitas. Mo Ta3u npu-

2" B Toan TekcT LinuepoH roeopu 3a “maiores”. CTpyBa MU ce, Ye He NOANEXMN HAa CbMHEHue

aKTbLT, Ye B npaBHUSA e3uk (korMTo LinuepoH HaAMa kak Ja He no3HaBa) TO3U TePMUH ACHO
Ce OTHacs 3a opUCTUTE OT NPEAXOAHWUTE NMOKONEHUSs U MMEHHO MO OTHOLWEeHWe Ha Tax Liu-
LepoH TBbPAM onpedensaHeTo Ha MOHATMETO ius gentium, KoeTo Te Bb3npuemar KaTo npas-
HO noHsiTWe. 3a ToBa BX. No-noapobHo y GROSSO, G. Problemi generali del diritto attraver-
so il diritto romano. 2. ed. Torino, 1967, p. 57; cbwo y De VISSCHER, F. Recensione a G.
Lombardi. — In: SDHI, Vol. 13-14, 1947-1948, p. 378 n ocobeHO TBbPAO MOAYEPTAHO Y
FIORI, R. Bonus vir, cit., p. 135. ToBa obaye He M1 no3BonsBa Aa He oTbenexa, Ye cnopen
apyru yveHn LimuepoH rosopu TBbpae obLo 3a ,npealwectseHmumTe” “our ancestors”): cps.
LOMBARDI, G. Diritto umano e ius gentium. — In: SDHI, Vol. 16, 1950, p. 258, n. 6;
SCHULZ, F. History of Roman Legal Science. 2. ed. Oxford, 1953, p. 73 (TepMUHBT 0OMK-
HOBEHO Ce OCTaBs Ha MaTUHCKM 1 HENpeBedeH B UTAnMaHCKMS NpeBog Ha CbYMHEHWETO Ha
SCHULZ, F. Storia della giurisprudenza romana. Firenze, 1968); cps. 1 FALCONE, G. Il
rapporto ius gentium — ius civile, cit., p. 272, n. 47.

Cps. KASER, M. lus gentium, cit.,, S. 15, cnopeg koroto cnopeg LiMuepoH ce BkrouBaT
HAKOM UHCTUTYTU Ha ius gentium.

A3 BUXOaM Ye TO3M Ha4MH Ha AelcTBUe, nopaan ynagbka Ha obudyanTe, HATO ce npusHaBea
3a no3opeH OT AobpuTe HpasBu (MOS), HATO ce 3abpaHsABa OT 3akoHa WK OT LMBUITHOTO
npaBo, HO BCEe Mak ocTaBa 3abpaHeH OT eCTeCTBEHOTO npaBo. 3awoTo o6LWwecTBOTO B Hal-
LUMPOK CMUCHLIT € 0OBBbP3aHOCT (Makap M 3a TOBa Ja Ce roBOpu 4ecTo, Ho TpsibBa ga ce
MoBTaps OLLEe NO-4ecTo)q ToBa €, KOeTo 0beauHsBa BCUYKM Xopa nomexay MM, a nvma u no-
OrpaHMyeHn TeCHU BPBb3KM MeXAy XopaTa, NpuHaanexawy KbM eanH 1 Cblly Hapog, v ouwe
NO-OrpaHNYEHN — MeXOY YNEeHOBETE Ha efiHa U Cblla rpaxaaHcka oblimMHa. 3aToBa U Ha-
LUMTE NpeaLwecTBEHNLM (OPUCTAN) NOBENSBAT, Ye MMa pasnvka Mexay UMBUIHOTO NpaBo U
NpaBOTO Ha HapoAWTE; UMBUITHOTO MPaBO HE Ce sIBABa €4HOBPEMEHHO C TOBa W MpPaBO Ha
HapoguTe, HO NMPaBOTO Ha HapoauTe TpsibBa e4HOBPEMEHHO C ToBa Aa Obae M UUBMUITHO
npaBso (Ha rpaxgaHuTe Ha onpeaeneHa obLHOCT).

28
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unHa, npoabmkaBa LiuuepoH, maiores npuaHaBaT> pasrpaHM4aBaHETO Ha ius
gentium (KkoeTo e OCHOBaHO BbpXy lex naturae, obwia 3a BCUMYKM XOpa) OT UM-
BMMHOTO NpaBo (KOEeTO ce mpurara camo 3a HSAKOW): MbpPBOTO € 0o6Lo npaBo 3a
BCUYKM, U B TO3M cMUCHN TpsibBa Ja ce pa3bupa BTOpoTo>'; BTOPOTO He ce npu-
nara 3a BCMYKM, @ CamMO 3a Te3W, KOMUTO npuHagnexat Ha efHa ooLw-
HocT/abpxaBa (iis, qui eiusdem civitatis sunt)*?, u cnegoBaTenHo B HEro He Mo-

Xe OHTOJI0NM4YHO da CbAbpiKa IprBOTO33.

% 3a MHTepnpeTauusaTa Ha “voluerunt” Bx. LOMBARDI, G. Sul concetto di “ius gentium”, cit.,

p. 71.

Cnopea BESELER, G. De iure civili Tullio duce ad naturam revocando. — In; BIDR, Vol. 39,
1931, S. 336, “debet” He ce Bb3npreMa B CMUCHI Ha 3agbiknTenHocT (Sollen), a no-ckopo
KaTo KoHuenTyanHo nosicHeHue (Begriffsnotwendigkeit); obpaTtHoTo, “debet” ce nHTepnpe-
Tupa kato ,Tpsibea ga 6vae” cnopeg De KOSCHEMBAHR-LYSKOWSKI, J. Naturalis ratio
en droit classique romain. — In: Studi in onore di P. Bonfante nel XL anno d’insegnamento.
Vol. 3. Milano, 1930, p. 487, n. 107, n Han-Be4ye oT LOMBARDI, G. Sul concetto di “ius
gentium”, cit., p. 77, n. 2; cpB. cbwo n GALLO, F. L'officium del pretore nella produzione e
applicazione del diritto. Corso di diritto romano. Torino, 1997, p. 33 s.; 3a NPOTMBONOCTaBs-
HeTo Ha lex naturae u depravatio consuetudinis B €TUMHO-NONUTUYECKM CMUCHI U MO3UTUB-
HaTa npaBHa ypenba, komeHTMpaHa oT LlnuepoH, Bxx. TALAMANCA, M. La Bona fides nei
giuristi romani. “Leerformeln” e valori dell'ordinamento. — In: Il ruolo della buona fede ogget-
tiva nell’esperienza giuridica storica e contemporanea. Atti del Convegno internazionale di
studi in onore di A. Burdese (Padova-Venezia-Treviso, 14-15-16 giugno 2001). A cura di L.
Garofalo. Vol. 4. Padova, 2003, p. 149. OcseH ToBa “natura” € ABOMNCTBEHO MOHATUE (en-
HOBPEMEHHO OHTOJSIOTMYHO U AEOHTOMOMMYHO), NpeacTasnsaBa ABYOCTbP MEY U € HambIHO
SICHO NOHATVe 3a cunocoduTe Ha NpasoTo — Bx. PASSERIN D’ENTREVES, A. La dottrina
del diritto naturale. Milano, 1980, p. 16 ss., koinTo (p. 39) roBopK 3a CbLLECTBYBAHETO CMO-
peA 1puUCTUTE Ha NpaBHO, a He hMnocodcko NOHATHE 3a ius haturale, KaTto To He e ,udAnoc-
THa cucTeMa oT HOPMMU, a NO-CKOPO CPEACTBO 3a ThIIKyBaHe".

3a Bb3MOXHaTa ANCTOHMSA, NMOPOAEHa OT NuncaTa Ha CbINacyBaHOCT MEXAy TpUTE HUBA B
obuecTBoTO — societates (omnium inter omnes; eorum, qui eiusdem gentis sint ed eorum
[societas interior], qui eiusdem civitates [sint] [societas proprior]), u Ayanuama ius
gentium«ius civile, cps. FALCONE, G. Il rapporto ius gentium — ius civile, cit.,, p. 264 s., un
LOMBARDI, G. Sul concetto di “ius gentium”, cit., p. 72. LiuuepoH oTHacs ius gentium Kbm
societas omnium inter omnes, a ius civile kbm civitas, kaTo ocTaBsi HacTpaHa cnomeHaBaHe-
TO Ha gens. Cnopen ALBANESE, B. Premesse allo studio del diritto privato romano, cit.,
p. 137, n. 131, nbk ius civile ce oTHaca [o OBeTe MNOCregHU WM MO-TECHW OOLHOCTU
(societates). Cnopeg FIORI, R. Bonus vir, cit.,, p. 139, n. 357, obpaTHOTO, ius gentium ce
CbCTOU B ,CBbBKYMHOCT OT HOPMU, Cb3gadeHu OT npupogarta u cbbpaHu B npaBHa ypeanba“,
HO ocTaBa efjHa cdpepa Ha lex naturae, KOSITO He € BKMYeHa B Ta3u ypenba v nopaam Toea
e obcbxaaHa camo oT gunocogpute. A3 obaye He GuUx MOrbn Aa Bb3npvema TakaBa HEXO-
MOreHHocT: 3a LnuepoH ius gentium ce Bknto4Ba C LANOTO CU NO3UTMBHO ,CbhObpXKaHue"
n3u4ano B societas omnium inter omnes, a ot hopmanHa rrnefHa Toyka — B societas eorum,
qui eiusdem civitatis sunt.

B nacaxa ce npocnegsBat npumepun n nsdposieaHe Ha iudicia bonae fidei — Bxx. BONA, F.
Cicerone e i libri iuris civilis di Quinto Mucio Scevola. — In: Questioni di giurisprudenza tardo-
repubblicana. Atti di un seminario, Firenze 27-28 maggio 1983. A cura di G. G. Archi. Mila-
no, 1985, p. 253, n. 135 (= in Lectio sua. Studi editi e inediti di diritto romano. Vol. 2. Pado-
va, 2003, p. 882, n. 135), KonTo a3 HAMa [a NoBTapsiM, 3aLLIOTO HE Ce OTHACAT KbM Te3ara,
koATo passuBaMm. 1o To3n BBMNpoc obadve uckam ga npenpata kbM FALCONE, G. Il rapporto
ius gentium — ius civile, cit., p. 259 ss., konTo € cvbpan obwupHa Gubnuorpadusa no Tema-
Ta.

31
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CtpyBa MU ce, Ye e Bb3MOXHO Ja ce TBbpAu, crnopes M3NoXeHUeTo Ha
LinuepoH, ye ius civile npuema B cebe cu ius gentium, ¢ UANOTO My CbAbpXaHue
OT NpaBuna, npunaraHu oT BCUYKM HApPOAW, U Han-Beve MO OTHOLUEHME Ha YHU-
BepcanHu UHCTUTYTU KaTo MOKynko-npogax6aTta, HaemuTe u np.>*. B Toan cny-
Yyan TyK MMame NOHATME 3a ius gentium Kkamo KOMMNIEKC OT UHCTUTYTU, NPUHLMNN
1N HOpMWU, onpeaeneHn NO3NTUBHO, KOHKPETHO M B UCTOPUYECKU NaH, 1 cpeLla-
M Ce MpW BCUYKM HApOAW>®, MMeHHO nopaau Tasw lex naturae, criomeHaTa B
HaYarnoTo, KOSTO B O4EBUIHO YHUBEPCaneH CMUCHI € obLLa 3a BCUuku xopa™’.

C opyrv goymu, kakto 6punsaHTHO e nokasaHo, LinuepoHoBOTO cTaHoBMLLE
oTpassiBa criegHaTa cuTyauma: B caMoTO Ius civile ce cbabpxaTt npasuna, WH-
CTUTYTW, NPUHLMMN U HOPMU, NPUCHLLM HA PUMNSAHUTE, N TaKMBa, KOUTO ca obLLn
3a BCUYKM Hapoau. Tesn nocrnegHuTe ce CbAabpXat B lex naturae, 3aLl0TO CbC-
TaBnsBaT Tasn 4YacT oT leges populorum (3a pyumngaHUTeE: OT ius civile), koaTo e
nageHa ot natura®’.

CobluaTta KoHuenuus, ole no-sicHa, 3a 06Bbp3aHOCTTa Mexay ius gentium
1 natura, ce oTKpvBa B ApYyrn pparMeHTn OT Ccbluna aBTop. He e Bb3MOXHO Aa

ce No30BEeM Ha BCUYKM, HO M3MexXay TsX Ouxme mMornu aa uMtmpame

Cic., De off. 3.5.23. Neque vero hoc solum natura, id est iure gentium, sed etiam legibus
populorum, quibus in singulis civitatibus res publica continetur, eodem modo
constitutum est, ut non liceat sui commodi causa nocere alteri.

LimuepoH TBbpAW, Ye HMKOMY He € MO3BOJSIEHO Aa yBpexaa Apyrute B

CBOA MOJi3a He CaMO KaTo ce crneasat npunpoaHuUTe 3aKOHWU, TOEeCT, Ha ius

3 Bx. FIORI, R. Bonus vir, cit., 138.

% Bx. Hanp. GALLO, F. Bona fides e ius gentium, cit., p. 119 (npeam Hero B CblUNA CMUCHN
BX. 1 GROSSO, G. Gai lll, 133: riflessioni sul concetto del ius gentium. — In: RIDA, Vol. 2,
1949, p. 397 ss. (= in Scritti storico giuridici, Vol. 1. Storia, diritto, societa, Torino, 2000,
p. 231 ss.); Id., “Syngraphae®, “stipulatio” e “ius gentium”. — In: Labeo, Vol. 17, 1971, 12 (=
in Scritti storico giuridici. Vol. 3. Diritto privato, persone, obbligazioni, successioni. Torino,
2001, p. 753); Ha obpaTHOoTO MHeHne e FALCONE, G. Il rapporto ius gentium — ius civile,
cit., p. 263 (korTO Npocneasasa nosuuunTe B JOKTpuHaTa crnope ALBANESE, B. Premesse
allo studio del diritto privato romano, cit., p. 137, n. 131, 1 ANSELMO ARICO, G. lus
publicum — ius privatum in Ulpiano, Gaio e Cicerone. — In: AUPA, Vol. 37, 1983, p. 692,
n. 157, konto npmemar ye LimuepoH B cnyvyas nageHtmdumumpa B TeCEH CMUCHI ius gentium
¢ lex/ius naturae, u ToBa nNpo3vpa U Ha MHOrO ApPYrM MecTa B CbLIOTO CbYMHEHME (BX.

npenpaTkuTe kbM Cic., de off. 3.23).

% 3a Bb3npunemMmaHe cnopen eanH yHuBepcaneH K4y, n3non3saH 3a BCUYKM XOopa, a He CaMOo

3a cives, Tyk societas omnium inter omnes ce oTHacsa o oportere ex fide bona, 3a koaTo
camusaT LnuepoH roBopu Manko no-HataTbk B CbWOTO npousBegeHue (3.70). Bx.
CARDILLI, R. Societas vitae, cit., p. 195.

3 Cps. FIORI, R. Bonus vir, cit., p. 138.
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gentium®, Ho u cnopen leges populorum, KOMTO CbLUECTBYBAT B OTAEMHUTE
civitates. [lopn n TyK, gopu ako He Buxme mnckanu ga BMAMM naeHTuduumpaHe
Mexay ius gentium u natura®®, HecbMHeHo TpsiBBa Aa ce NpuaHae MoHe Npowa-
nn3aHeTo Ha eAHOTO OT ApPYroTo.

Ot gpyra ctpaHa, camusaT LinuepoH kasea, Makap M B N0-00LL, KOHTEKCT,

Ye eHO NpaBo “non opinio genuit, sed quaedam in natura vis inseruit™® n ye

npasoTo “in natura esse positu”*

[EHTEH CMUCBN KbM “natura’?, a NMo-CKOpO ce npwunaraTt KoHuenuumte 3a pearn-

, KbIETO HEe ce npuaaBa abconioTeH TpaHcLie-

HOCT, CbLLHOCT, HOpManHocT*®, npu ToBa He BbB OUNOCOMCKM CMUCHI, @ KaTo

3 3a crnoxHata Tpaguumsa npu nHtepnpetaumarta Ha “id est” Bx. LOMBARDI, G. Sul concetto

di “ius gentium”, cit., p. 81.

LOMBARDI, G. Sul concetto di “ius gentium”, cit., p. 82, cnopea koroTto (BX. cbLo 1 p. 90
S.) noHe 3a LuuepoH ius naturale e ,npaBo, KOETO camO mgeanHo ce npunara“, 4okaTto ius
gentium sarebbe e npaBo, ,k0eTo ce npunara no3uTMBHO®. OBpPaTHOTO TBBLPAAT
ALBANESE, B. Premesse allo studio del diritto privato romano. Palermo, 1978, p. 137, n.
131, 1 ANSELMO ARICO, G. lus publicum — ius privatum in Ulpiano, Gaio e Cicerone. — In:
AUPA, Vol. 37, 1983, p. 688, cnopeq KOMTO TO3M nacax CBMAETENCcTBYBa 3a NprpaBHsABa-
HeTo Mexay ius gentium u natura oT cTpaHa Ha LiuuepoH, kato Te ce cuutar 3a mgeanHoTo
npaBo, MPOTMBOMOCTABSAHO HA MO3UTUBHOTO NpaBo (ius civile, cxBallaHo KaTo ,KOHKPETHOTO
obeguHsiBaHe B mores v leges Ha hopMynupaHnTe NpUHLMNM B TeopumnTe Ha dunocoduTe,
KOMTO €AMHCTBEHU ThIIKyBaT NPUPOZHMTE 3aKoHM").

40 Cps. Cic., De inv. 2,161.

* Cic., De leg. 1.34. 3a pasnukata B LiMuepoHOBOTO cxBallaHe mexay “ius civile a natura
ductum, accomodatum” n np. n “ius naturale”, koeto, obpatHoTO, “in natura positum, ex
natura ortum, natura constitutum” u np., BX. ANSELMO ARICO, G. lus publicum-ius
privatum in Ulpiano, Gaio e Cicerone. — In: AUPA, Vol. 37, 1983, p. 684 ss.

“2 " Cps. BURDESE, A. s.v. lus naturale (diritto romano). — In: NNDI, Vol. 9, 1957, p. 385, KoiiTo
cyMTa PUMCKOTO ius naturale kaTo ,MO3WTUBHO NPaBO, CBBbP3AHO C NpupoaaTa KaTo dakTu-
Yecka peanHocT, 6e3 ga ce cb3gasa, unu noHe 6e3 Aa ce U3Non3Ba KOHKPETHO uaesTa 3a
HAKaKbB MaearneH TpaHcuedeHTaneH pea, KOMTo Moxe unu Tpabea ga Cnyxu kKaTo BObXHO-
BEHVe 3a NO3MTMBHOTO, 3aMMICIIEH KaTO HEroBa NPOTUBOMONOXHOCT . ToBa cbBceM bmBa Aa
ce pasbupa OT TeneonornyHo opueHTUpaHa rrnegHa Touka, KoaTo 6u gana Bb3MOXHOCT Aa
ce cuMTa, Ye He CTaBa BbMNPOC 3a HaMeca Ha YoBeKa B HeroBaTa ecTecTBeHa CbLLHOCT, a 3a
,hatura, KOATO € pa3nu4yHa crnopeq pasnuyHUTe CybEeKTUBHU BapuaHTW, KOUTO npuBexaar
NMPMBBPXKEHMLMTE Ha eCTeCTBEHOMNPaBHWUTE Teopun“ — BX. SICHO MO Te3n BbLNPOCK
TALAMANCA, M. La Bona fides nei giuristi romani. “Leerformeln” e valori
dell’'ordinamento. — In: 1l ruolo della buona fede oggettiva nell’esperienza giuridica storica e
contemporanea. Atti del Convegno internazionale di studi in onore di A. Burdese (Padova-
Venezia-Treviso, 14-15-16 giugno 2001). A cura di L. Garofalo. Vol. 4. Padova, 2003,
p. 149, n. 416.

Cps. BIONDI, B. La concezione naturalistica del diritto e degli istituti giuridici romani. Mila-
no, 1937, p. 158 ss.; Id., La concezione cristiana del diritto naturale nella codificazione giu-
stinianea. — In: RIDA, Vol. 3, 1950 (= in Jus, Vol. 1, 1950; BkntoyeHo u B Scritti giuridici,
Vol. 1. Diritto romano. Problemi generali. Milano, 1956, p. 570 ss.; ToBa n3cnegsaHe e ny6-
NMKyBaHO OTHOBO U kaTo rnaea B Il diritto romano cristiano. Vol. 2. La giustizia — Le persone.
Milano, 1952, p. 6 ss.) — crnopen HEro TeEpMUHBLT B KITAaCMYECKNSI MepMof Nokasea ,eaHa pe-
anHocCT KaTo HensbexHa HeobxoanMOCT, KOATO Ce B3ema Npeasug oT NpaBoTo®, AoKaTo ec-
XaToNornMyHOTO U3MepeHne e BbBEAEHO eaBa OT topuctute Ha KOcTuHMaH (ToBa TBBLPAK U
BURDESE, A. s.v. lus naturale (diritto romano). — In: NNDI, Vol. 9, 1957, p. 385, a Ha 00-
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n3BedeHn OT HabnaeHNeTo Ha BBHLIHUA CBAT C Len Aa ce onpeaenu ,Ccb3aa-
BaHeTo" Ha npaBeH pea**, Hello KaTo ecTeCTBEHO CTPeMNeHUe Ha YOBELLKOTO
CbLLECTBO*®, OCHOBAHO BLPXY recta ratio*®.

CrtaBa BbMNpOC 3a Bb3npuemMaHe Ha eCTeCTBEHOTO npaBo B ApuUCTOTENO-
Bua cmucobn (dikalov @uoikév: vd. Arist.,, Et. Nic. 5,10), T.e. Bug lex naturae,
cbrnoctaBuMm C recta ratio, naturae congruens, diffusa in omnes, constans,

sempiterna®’.

D. YHueepcasiHomo 3Ha4yeHue (NpoodbJiKeHue):

ropududecKkume usmoYyHuUyu

[a npeMuMHeM KbM pasrnexgaHeTo Ha cBefeHusTa OT IpUCTUTe, KOUTo
ca 0cobeHO 3Ha4YMMM Mo OTHOLLIEHME Ha ius gentium, n Han-Beve KbM euH TEKCT
oT lNan (kuean npes Il B. cn.Xp.), OT NbpBa KHUra Ha HeroBute WHCTUTYUMM

(IGai., 1.1.1), Bknto4eH oT HKOcTMHMaHOBMTE KOMMuNaTopu Ha [urectute B

patHoTO cTaHoBuwe e ROBLEDA, O. Introduzione allo studio del diritto privato romano.
2. ed. Roma, 1979, p. 155, n. 341).

BIONDI, B. Interpretatio prudentium e legislazione. — In: BIDR, Vol. 43, 1935, 139 ss. (= in
Scritti giuridici, Vol. 1, cit., p. 323 ss.). Camuat LiuuepoH HanomHs, Ye NpUPOSHUSAT 3aKOH €
“non scripta, sed nata lex, quam non didicimus, accipimus, legimus, verum ex natura ipsa
arripuimus, hausimus, expressimus” (HenncaH, HoO eCTeCTBEH 3aKOH, KOWTO HUTO CMe u3Be-
nn, HATO CMe MpUenn, HATO CMe NPoYenu, a Cb3gafdeH M U3BEAEeH OT camaTa npupoga) —
cps. Cic., Pro Milone, 4.10. Ton e vox naturae, cb3gafeH Ha OCHoBaTa Ha BCEOOLLOTO CbI-
nacue (consensus omnium): cps. Cic., Tusc. disp. 1.15.35. Mo noBoa Ha npupoaaTa, Bban-
puemaHa B TO3M KOHTEKCT, LiuepoH ce no3oBaBa Ha MbpBO MSACTO Ha POMsiTa Ha YoBeKa U
Ha HeroBms pasym M ToBa MU u3rnexpga sicHo oTtpaseHo B Cic., De finibus bon. et mal.,
5.9.26: [...] secundum naturam vivere, quod ita interpretemur: vivere ex hominis natura
undique perfecta et nihi requirente [...]. Cps. u Cic., De off. 1.22; 1.100; 1.128; 3.13; Cic.,
Cato maior de senectute, 5: naturam optimam ducem tamquam deum sequimur eique
paremus.

44

** CocuctsT MpoTarop TBbPAM, Ye ,HOBEKLT € MAPA Ha BCUYKM HeLLa — TakvBa, KakBUTO ca U

[JOKOMKOTO Ca, U TakMBa, KakBUTO He ca U Aokonko He ca“ Bx. Prot., Fragm., 80 B 1 (Diels-
Kranz); cps. Diogene Laerzio 9.8.51.

% PIZZORNI, R. M. Il diritto naturale dalle origini a S. Tommaso d’Aquino. 2. ed. Roma, 1985,
p. 86.

Cps. Cic., de rep. 3.22.33 (koeTo HM € M3BeCTHO OnarogapeHve Ha Lactant., Div. Inst.
6.8.6): est quidem vera lex recta ratio naturae congruens, diffusa in omnis, constans,
sempiterna, quae vocet ad officium iubendo, vetando e fraude deterreat; Cic., De leg. 1.18:
lex est ratio summa, insita in natura, quae iubet ea quae facienda sunt, prohibetque
contraria; TakaBa lex naturae ante nata est quam scripta lex ulla aut quam omnino civitas
constituta (ibidem, § 19); Bx. cbwo n Pro Mil. 4.10; Cic., De off. 3.27; Cic., De inv. 2.161:
naturae ius est, quod non opinio genuit, sed quaedam in natura vis insevit; Cic., De fin. bon
et mal.,, 3.71; n Han-sede Cic., De nat. deor. 2.78 s.; 2.154: Est enim mundus quasi
communis deorum atque hominum domus aut urbs utrorumque; soli enim ratione utentes
iure ac lege vivunt. Mo To3n BLNpocC BX. cbo ALBANESE, B. Premesse allo studio del dirit-
to privato romano, cit., p. 139.
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D. 1.1.9 (Gai., 1 Inst.), kakto 1 B NHCTUTYyumMnTe Ha KOcTmHmaH (I. 1.2.1), Bbpxy
KOWUTO € 04eBUOHO BIIUSSHNETO Ha LMTUPAHOTO No-rope BMXaaHe Ha Ll,mu,epOH48:
IGai. 1.1.1. Omnes populi, qui legibus et moribus reguntur, partim suo proprio, partim
communi omnium hominum iure utuntur. Nam quod quisque populus ipse sibi ius
constituit, id ipsius proprium civitatis est vocaturque ius civile, quasi ius proprium ipsius
civitatis; quod vero naturalis ratio inter omnes homines constituit, id apud omnes
peraeque custoditur vocaturque ius gentium, quasi quo iure omnes gentes utuntur.
Populus itaque romanus partim suo proprio, partim communi omnium iure utitur®.

Mpennonaram aBTEHTUYHOCTTA Ha TekcTa .

CMUCBNBT NECHo ce pasbupa: BCUYKM LUMBUNIM30BAHN HApoau, T.e. Hapo-
QWTe, KOUTO Ce ynpaBnsiBaT Ha OCHOBATa Ha 3aKOHW W/Mnu obuyam (mores)™,
kasBa [an, cu cnyxart oT4acTu OT CBOe CODOCTBEHO MpaBo, a OTYacCTM — OT npa-
BOTO, KOETO € 00LL0 3a BCUYKM XOpa: MbpPBOTO € MpaBOTO, KOETO BCEKM Hapon

cb3fasa 3a cebe cu, n To ce Hapwu4ya UunBUIHO rpaso, BTOPOTO € OCHOBAHO Ha

8 Cps. KASER, M. lus gentium, cit., S. 40 f., cnopea koroto [an He cnogens obxBallaHeETO

Ha ius gentium oT ius civile (B Han-WMpPOK cMUCB), 3a KOeTo cnomeHaBsa LinuepoH. Hauctu-
Ha MW ce CTpyBa, Ye 06OCHOBKaTa Ha [aln, HacovyeHa KbM pasrpaHMyaBaHeTo Ha ius ipsius
civitatis (Hanp. ius Quiritium) oT ius gentium, ocHoBaHO Ha naturalis ratio, nounBa BbpXY
pa3nNMyHO HWBO Ha aprymeHTupaHe, KoeTo camO no cebe cu He npoTmBopeyn Ha Limuepo-
HOBaTa KOHCTPYKUWSA, KAaKTO HENPaBUITHO ro OOBMHSABA aBCTPUNCKUAT y4eH (BX. p. 15) — ve
CTaBa BbMPOC 3a TBbpAEHUE, KOETO He MoxXe Aa Obae cnogerneHo oT IPUCT. Bx. No-To4HO
y FIORI, R. lus civile, ius gentium, ius honorarium, cit., p. 194, n. 129.

Bcuukn Hapoau, KOMTO ce ynpasnsiBaT OT 3aKOHW U obudaun, nonseaTt oT4acTu cBoe cobCT-
BEHO MpaBo, M OTHACTU NPaBo, KOETO e 0OLLO 3a BCUYKM XOpa. Taka ToBa npaBo, KOeTo BCe-
KM Hapo caM e cb3gan 3a cebe cu, e NPUCHLLO Ha CaMOTO rPaXxAaHCTBO M ce Hapuya ,Luu-
BUIHO/Tpa)X4aHCKO NpaBO“ KakTO aKo Ce Kaxe ,MpaBo, COOCTBEHO Ha BCUYKM TFpakaaHu'.
O6paTtHOoTO, TOBa NpaBo, KOETO € Cb3OaJeHO OT eCTECTBEHMUS pa3yM 3a BCUYKM XOpa, U KO-
€TO BCMYKM TpsibBa da cnassaTt, ce Hapu4a ,NpaBoO Ha HapoauTe®, cakall ToBa € npaBo, KO-
€TO BCUYKM Hapoau nonseart. M Taka puMCKUAT HApO4 OTYacTuM ce Mon3ea OT CBOETO Npaso,
oT4yacTu OT 0OLOTO 3a BCUYKM NPaBo.

O6paTtHoTOo nogabpka De MARTINO, F. Variazioni postclassiche, cit., p. 23 — 4ye T031 TekcTt
He nNpuHaanexu Ha an, a e 4yacT oT crneaknacuyeckn cbopHuk. Tasm xunotesa, Mmakap u
J0CTa U3NcKaHo Aa e aprymMeHTupaHa, He uarnexga npuemnmea: cpe. LOMBARDI, G. Sul
concetto di “ius gentium”, cit., p. 122, n. 1. CbLLOTO MOXE [a Ce Kaxe U 3a xunortesarta Ha
BESELER, G. Romanistische Studien. — In: TR, Vol. 8, 1928, S. 319 ff., konto cuuta 3a uH-
TepnonupaHn BCUYKK NO30BaBaHUA Ha [Man Ha naturalis ratio. Tasn xunotesa e U3pUYHO On-
pegeneHa n y ARANGIO-RUIZ, V. Ancora sulle Res cottidianae. Studio di giurisprudenza
postclassica. — In: Studi in onore di Pietro. Bonfante nel XL anno d’insegnamento. Vol. 1.
Milano, 1930, p. 518, n. 48.

CnepoBaTenHO BCUYKM HapoaW, KOWUTO, ako nepudpasvpame m3pasa, C KOWTO aBTOPbT Ha
De bello hispaniensi, 42, xuBesiT No cunaTta Ha BapBapckuTe obmyam (more barbarorum), He
n3nonseaT HWUTO ius gentium, HUTO instituta civium romanorum: cps. LOMBARDI, G. Sul
concetto di ius gentium, cit.,, p. 123; BX. 1 ANSELMO ARICO, G. lus publicum — ius
privatum, cit., p. 571 SS., KOSITO MO MOE MHEHME Ce ONUTBa Mo He 0CODeHO ybeauTeneH Ha-
UMH Oa NPOTMBOMOCTaBU Tasn opasa Ha Mo-HaTaTbLIHOTO CoOMeHaBaHe Ha ius quo populi
utuntur, KaTo ro CBbp3Ba C aprymeHTaumsi OTHOCHO ius publicum — ius privatum, ¢ KoaTo 00-
Bbp3Ba TO3U (pparmMeHT.
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ecTecTBeHUs pasyM (naturalis ratio)®?, koiiTo e oL 3a BCUYKM XOpa, U ce Hapu-
Yya ,NpaBO Ha HapoaMTe" — csiKalll XXenaHMeTo e aa ce nogdeprae, ye e 3a obLo
Non3BaHe Mexzay BCUYKM xopa>>. U TyK, KakTo U B LMTUPaHUTe TekcToe oT Liu-
LEepoH, B OCHOBaTa Ha ius gentium e natura/naturalis ratio n Taka OpUCTbT ce
no3oBaBa Ha ecTecTBeHaTa foruka, Npom3Tnyalla oT ecTecTBOTO Ha HellaTta: B
TO31 CMUCBLN U1 3a [[an aBeTe NMOHATUSA 3a ius gentium 1 3a ius naturale ce aBs-
BaT eHOTO KaTo orneaaneH obpas Ha APYroTo UMM CbBMaAaLLM Ha NpakTuka™,
ToBa ca pascbXOeHusi, KOUTO NO BCSKa BEPOATHOCT PUMCKUTE HOPUCTU
3anmcTBaT OT rpbukaTa mnocodus (Bb3MOXHO € U Ype3 CbUMHEHMSTA Ha na-
TMHCKMTEe aBTopu LlmuepoH n CeHeka): He cnyydarHo HKOCTMHMaH, Hapuyankm
topuUcCTUTE Xpeumn (sacerdotes), N3pUYHO NOCoYBa MUCUATa UM Aa cneasart ,MUC-

TUHCKaTa hunocodus“>,

2 CraBa BbNpPOC 3a 06BbLP3BAHE, KOETO MHOMOKPATHO € MOAYEPTABAHO B W3TOYHWLIUTE: CPB.

untmpaHuTe nacaxu y ALBANESE, B. Premesse allo studio del diritto privato romano, cit.,
p. 138, n. 132.

Cnopen STEIN, P. The Development of the Notion of Naturalis Ratio. — In: Daube Noster.
Essays in Legal History for David Daube. Ed. A. WATSON. Edinburgh ; London, 1974, p.
314 s., ToBa no3oBaBaHe Ha [an Ha naturalis ratio cnegBa ga ce npvema karto ,06Lwwms pa-
3yM Yy BCUYKM XOpa, 3a pasnuka OT HAKAKbB U3KMYMTENEH pasyM, NMPUCHLY, Ha ManuuHa,
JoKaTo ApYro cxBallaHe 3a u3pasa Moxe Aa ce oTkpue y CabuH, 3a koroto naturalis ratione
Mo CbLLECTBO € eKBMBaneHTHa Ha u3pasa ,Mo ecTecTBeH MbT/HaumH®. Taka cnopen Stein
"an B n3pasa naturalis ratio akueHTbT Ce NpexBbpns oT ,ApupogaTa“ Ha ,pa3yma“ u Taka ce
OTKpMBa NbT 3a nocrefsawiara ,Aecdopmauns” Ha NOHATUETO y CriedKknacuyYeckuTe IpUCTy.

Cnopeg LOMBARDI, G. Sul concetto di “ius gentium”, cit., p. Xll, owe no sBpemeTto Ha an
lopuCTUTE M3Non3eaT noytu 6e3 pasnvka ABaTa u3pasa: No npasBumo NpPeanoyYnTaT NbpBuUs,
KOraTto Uckat aa nogvyeptadart ,KOHKPETHUA aCnekT Ha npunaraHe Ha HOpMI/ITe“ n BTOpPUA, KO-
rato, 06paTHOTO, UCKaT Aa noavyepTasT ,eCTECTBEHUS MPOM3X0 Ha AaJleHa HOpMa UMn UH-
cTuTyT. BX. cbwo n GROSSO, G. Problemi generali del diritto, 2. ed., cit., p. 102. Cnopeg
BEHRENDS, O. Dalla mediazione arbitrale alla protezione giudiziaria. Genesi e vicende del-
le formule di buona fede e delle cd. formulae in factum conceptae. — In: Diritto e giustizia nel
processo. Prospettive storiche costituzionali e comparatistiche. A cura di C. Cascione e C.
Masi Doria. Napoli, 2002, p. 197 ss., UMeTo ctaHoBuLle obaye usrnexga n3onmpaHo B JOK-
TpUHaTa, CbLUECTBYBa Npedknacuyecka KoHuenums 3a natura/ius naturale (kosito e oTpase-
Ha B TpygoBeTe Ha LiMuepoH), ocHoBaHa Ha dunocodcknute naen B eCtecTBeHoNpaBHaTa
Teopuda, N KoATo ussexga LeHHOCTU U NpuHUMNmM Ha B3aMMHO 06B‘bp3BaHe Ha OBeTe NoH4A-
T4, U edHa Knacu4yecka rnpaeBHa KoHuenuud, CbC CKENTUYHO-XYMaAHUCTUYEH acneKkT, KOATO
ce orpaHu4aBa C Hay4yHO M CKeNTUYHO HabnaeHe BbPXY CblUecTByBaLlaTa NnpaBHa pearn-
HOCT, KaToO Mpu TOBa Ce TbPCK OMNa3BaHETO Ha OCHOBHWSA MHTEPEC Ha xopaTa, pasrnexanaHu
KaTo pasyMHU poxbu Ha npupogara.

D. 1.1.1.2 Ulp. 1 Inst.: Cuis merito quis nos sacerdotes appellet: iustitiam namque colimus
et boni et aequi notitiam profitemus, aequum ab iniquo separantes, licitum ab illicito
discernentes, bonos non solum metu poenarum, verum etiam praemiorum quoque
exhortatione efficere cupientes, veram nisi fallor philosophiam, non simulatam affectantes.
“Hakoun 3acnyXeHo HM HapuyaT Xpeuu Ha NpaBoTO, 3allOoTO HME Cb3daBame crpasBeanu-
BOCTTa W CbAencTeame 3a No3HaBaHeTo Ha AOOpPOTO M cnpaBeAnuBOTO, pasnuyaBanku Nos-
BOSIEHOTO OT HEMO3BOMEHOTO, CTPEMENKN Ce Aa Hanpasum xopaTta Aobpu He camo 4ypes3
CcTpaxa OT HakasaHus, HO 1 C AaBaHeTO Ha Harpaawu, 1 no3oBaBaviku ce, ako He 6bpkaM, Ha
efHa WCTMHCKa, a He npuBugHa dunocodusa.“ — BxX. lustiniani Augusti Digesta seu
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dakTbT, Ye Nan nva npegBug NoHATME 3a ius gentium, ABOMHO 06BBLpP3a-
HO C NpypoJaTta U ¢ ecTeCTBOTO Ha HellaTa (B OnnucaHus CMUCHIT), ce NposiBsBa
(Han-mankoTo) n B eQuH Apyr pparMeHT Ha CbLUNA IOPUCT, KOUTO € OT CbYuHe-

HueTo My Res cottidianae:

D. 41.1.1.1. Gai. 2 de rer. cott. Quarundam rerum dominium nanciscimur iure gentium,
quod ratione naturali inter omnes homines peraeque servatur, quarundam iure civili, id
est iure proprio civitatis nostrae. Et quia antiquius ius gentium cum ipso genere humano
proditum est, opus est, ut de hoc prius referamus®.

Man pasrnexpa HayMHuTe 3a npugobuBaHe Ha npaBo Ha COGCTBEHOCT
NooTAENHO 3a UMBUIHOTO NpaBo (mancipatio, in iure cessio n np.) 1 3a NpaBoTO
Ha HapoauTe (3aBnagsiBaHe, NPUCbEANHABAHE M Np.), KAaTO cunTa vye Tpsbea aa
ce 3arnoyHe C nocnegHuTe, 3aloTo ius gentium e no-4peBHO NpaBO, CBbP3aHO
CbC camaTa CbLUHOCT Ha 4YoBewknsa pog (cum ipso genere humano proditum
est). B cb3HaHMETO Ha opucTa cnegoBaTenHo ius gentium HECbMHEHO e NpaBo
B MbfHO Cb3BYy4YMe C NPUPOOHUTE 3aKOHOMEPHOCTWU, Cped KOUTO LIeHTpasnHo
MSCTO 3aeMa YOBELLKUAT poa.

Ot pgpyra cTpaHa, komnunatopute Ha HOCTUHMaH, BKMOYBaAMKM TO3M
dparmeHT n B MHCTUTYUUnTE, U3ACHABAT HanbIHO B KakbB CMUCHI TpsibBa aa
ce TblIKyBa CTaHOBMLLETO Ha [Man 3a ius gentium.

I. 2.1.11. Singulorum autem hominum multis modis res fiunt: quarundam enim rerum

dominium nanciscimur iure naturali, quod sicut diximus, appellatur ius gentium,
guarundam iure civili.

B cpaBHeHne ¢ mogena Ha WHctutyummnTe Ha Man, B IHCTUTYUuUTE Ha
KOcTrMHMaH npupaBHABaHETO Ha ius gentium u ius naturale e JOpy U3PUYHO NoAa-
yepTaHo. Taka nmnepaTopbT HE NPonycKka crnyyas ga oueHu ,HoBaTa“ KoHuen-

LA 3a eCTeCTBeHOTO NpaBo, KOATO € Cb3aaAdeHa (B)K. oen. 45), HO e NnoKa3sartern-

Pandectarum, Vol. 1, cit.,, p. 77. 3a Bb3npuemaHeTo Ha Tasu ,MCTMHCKa dunocodusa” Kkato
,HayKa 3a nctmHata“, nopaam KoeTo pumckute topuctu ce cumtaTt 3a “Nachfolger der grie-
chisch-philosophischen Tradition”, Bxx. SCHERMAIER, M. J. Ulpian als “wahrer Philosoph”.
Notizen zum Selbstverstandnis eines romischen Juristen. — In: Ars boni et aequi: Festschrift
fur Wolfgang Waldstein zum 65. Geburtstag. Stuttgart, F. Steiner, 1993, S. 303 ff.;
WALDSTEIN, W. Zum Problem der vera philosophia bei Ulpian. — In: Collatio iuris romani:
études dédiées a Hans Ankum a l'occasion de son 65e anniversaire. Vol. 2. Amsterdam,
1995, p. 607 ss. (kbaeTo ca 0600LEHN pa3nNUYHU APy U3creaBaHusl Ha aBTopa no TeMa-
Ta).

3a HsAKom Belum npugobmBame COOCTBEHOCT MO NMPABOTO Ha HapoauTe, KOETO Ha OCHOBaTa
Ha ecTecTBeHMs pa3ym ce npunara no eAHaKbB HAYMH 3a BCUYKM XOpa, a OT Apyra cTpaHa —
no LUMBUNHOTO NpaBo, KOETO € Cb3AafeHo OT HawaTa Abpxasa. Ml noHexe nNpaBoTo Ha Ha-
poauTe e no-ApeBHO, Cb3adeHO 3aefHO CbC Cb3[AaBaHETO Ha YOBELLKUS pog, e 3anoy-
HEeM Ha MbPBO MSACTO OT HEro.
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HO Ye TOW Ha NpakTuka aBToMaTMYHO NpuobLLaBa ius gentium kbMm ius naturale u
TOBa € MpeacTaBeHO KaTo HacrneacTBO OT CTaHOBMLWATA Ha KnacuyeckaTa

topucnpyaeHums.

E. PazepaHuyasaHemo Ha ius gentium om ius naturale

He 3acsiaa yHUeepcasIHUsi Xxapakmep Ha MbP8omo

[iBycTpaHHaTa Bpb3Ka iUS Civile—ius gentium cskaw u3naga B Kpu3a,
crnen Kato YnnuaH®' HSIKOMKO AeceTUrneTusi Mo-KbCHO YTBbpKAaBa TPUCTPaHHa

006BBbP3aHOCT MexAay ius civile, ius gentium n ius naturale.

D. 1.1.1.2-4. Ulp., 1 Inst. 2. [...] Privatum ius tripertitum est: collectum enim est ex
naturalibus praeceptis aut gentium aut civilibus. 3. lus naturale est, quod natura omnia
animalia docuit: nam ius istud non humani generis proprium, sed omnium animalium,
guae in terra, quae in mari nascuntur, avium quogue commune est. Hinc descendit
maris atque feminae coniunctio, quam nos matrimonium appellamus, hinc liberorum
procreatio, hinc educatio: videmus etenim cetera quoque animalia, feras etiam istius
iuris peritia censeri. 4. lus gentium est, quod gentes humanae utuntur; quod a naturali
recedere facile intellegere licet, quia illud omnibus animalibus, hoc solis hominibus inter
se commune est™®,

To3n dparMeHT OTAaBHaA Ce cyuTa 3a UHTepnoNupaH — MHEHUETO € Ye
TPMNaApTUTHOTO AeneHne Ha YnnuaH creasa ga ce pegyumpa o 6MnapTUTHOTO
neneHve cnopepf an. MNpu ToBa ce npuema, 4ye YnnumaH He € nman HayyYyHU Bb3-

MOXHOCTW Aa HanpaBu HOBOBbBedeHME B €dHa TOJIKOBa OCHOBHa MaTepI/IFlsg.

> Hakon yyeHn (BX. Hanp. PIZZORNI, R. M. Il diritto naturale dalle origini a San Tommaso.

2. ed., cit.,, p. 111, n. 10; ROBLEDA, O. Introduzione allo studio del diritto privato romano,
2. ed., cit., p. 156), kaTo ce ocHoBaBaT Ha TekcTa Ha Asbn lenun (Noct. att., 6.3.45), noa-
AbpXar, Ye TpMNapTUTHOTO pasfdeneHne Ha NpaBoTo OT YNMMaH € No3HaTo ouwe Ha KaToH,
HO crnopeq 3anaseHuTe U3TOYHULM, A0 KOUTO MMame OOCTbI, HE MOXe Aa ce Hanpasu kaTe-
ropuMyeH u3sog 3a AevcTBUTENHUTE Bb3rneaun Ha KaTtoH no Bbnpoca cnopes CBUAeTencTBa-
Ta Ha Aebn Nenuii. Bx. 1 SCHULZ, F. History of Roman Legal Science. 2. ed., cit., p. 73.

“2.[...] YacTHOTO nNpaBo ce CbCTOM OT TPU YacTU: TO € CbCTAaBEHO OT NpeanucaHus Ha ec-
TECTBEHOTO MpaBO, HAa MPaBOTO Ha HApPOAMTE M Ha UMBWUNHOTO npaBo. 3. EcTecTtBeHOTO
npaBo e TOBa, Ha KOETO NpupogaTta € Hay4urna BCUYKM XXMBU CbLLECTBA: Taka TOBa NPaBo He
€ NPUCDHLLO CamMO 3a YOBELLKMS pog, a € 00LL0 3a BCUYKU XMBU CbLLECTBA, KOUTO ce paxaaT
Ha 3emMsTa 1 B MOPETO, a CbLUo 1 3a nTuuyute. OT TOBa NpaBo Npou3Tnya Bpb3Kata Mexay
MBXKKUST U KEHCKUS MHOMBUA, KOATO XxopaTa Hapudat 6pak; OT Hero npoustnya u cb3gaBa-
HEeTO Ha geua U TAXHOTO o0y4yeHue. Taka MOXeM Ja BUOUM, Y€ BCUYKU XXMBU CbLUECTBA,
BKIIOYMTENHO 1 OUBUTE 3BEPOBE, Ha Ga3aTta Ha CblUecTByBaLlaTa NpakTuka, ce pbkoBOaAT
OT ToBa npaeo. 4. [1paBoTO Ha HapoauTe € ToBa MpaBo, KOETO xopaTta nonseat. I moxe
necHo Oa ce pasbepe, 4Ye TO MPOM3NU3a OT eCTECTBEHOTO MpPaBo, 3aLlOTO eCTECTBEHOTO
npaBo € 060 32 BCUYKK XMBU CbLLECTBA, HO NPaBOTO Ha HapoauTe e obLo camo 3a xopa-
Ta B OTHOLeHuATa nomexay um.“. Cps. lustiniani Augusti Digesta seu Pandectarum, Vol. 1,
Cit., p. 77 s. ®parMeHTbLT B OCHOBHM JNUHWM CbBMaga C To3n B T.Hap. Fragmentum
Dositheanum (Bx. FIRA, Vol. 2, p. 618), KOWTO TyK HAMa Aa KOMeHTUpaMm 3aabn6oyeHo.

Cps. B To31 cmucbn BESELER, G. Beitrage zur Kritik der romischen Rechtsquellen. Vol. 3.
Tlbingen, 1913, S. 131, 143; PEROZZI, S. Istituzioni di diritto romano. Vol. 1. 2. ed. Roma,
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Tasun xunoTtesa He e TornkoBa ybeauTenHa B Hawu aHn®, kato ce uma npensua,
ye CbLUMAT TEKCT Ce cpella C MHOro Marsikm OTKIOHeHUs n B NHCTUTyuunTe Ha
tOcTuHmnan®?.

Cnopep, YnnuaH — topuct oT enoxata Ha CeBepuTe, YaCcTHOTO MpaBo
obeanHaBa nNpegnucaHnsa OT eCTeCTBEHOTO NpaBo, NPaBOTO Ha HapoauUTe WU Lu-
BUIHOTO NpaBo: ius naturale e o6LLIOTO NpaBo 3a BCUYKM XOpa, a CbLLO U 33 XK-
BoTHUTE®?, JokaTo ius gentium ce oTHacs camo 3a humanae gentes.

EmMnupuyHmnTe ocHOBaHMs 3a npexoga OT 6GunNapTUTHO KbM TPUNAPTUTHO
pasgeneHne Ha NpaBoTO € 0OSICHEHO OT caMusl YNNuaH B €4UH TEKCT, KOUTO HC-
TUHNAHOBUTE KOMMUIIATOPWU ca OTAENUNN OT NPeaxofHWUd, HO KOMTO MbpBOHA-
YasiHO € 4YacT OT CbLUUSA HapaTUBEH KOHTEKCT, BKNtoYeH B KHura | Ha MHcTuTyum-
nUTe Ha TO3M1 IOPUCT:

D. 1.1.1.4.pr—1. Ulp. 1 Inst. Manumissiones guoque iuris gentium sunt. Est autem
manumissio de manu missio, id est datio libertatis: nam quamdiu quis in servitute est,
manui et potestati suppositus est, manumissus liberatur potestate. 1. Quae res a iure
gentium originem sumpsit, utpote cum iure naturali omnes liberi nascerentur nec esset

nota manumissio, cum servitus esse incognita: sed posteaquam iure gentium servitus
invasit, secutum est beneficium manumissionis®.

N Tyk He narnexagat ocobeHo ybeauTenHn XMnoTeaunTe 3a PEKOHCTPYKLNS

Ha TeKkcTa, KOMTO MoaabpXKaT CXBalllaHeTo, Ye B HEero ce cbabpka MHTepnona-

1928, p. 91, n. 2, KONTO pasLIMpsiBa NO30BaBaHETO Ha eCcTecTBEHOTO npaso; LOMBARDI, G.
Sul concetto di “ius gentium”, cit.,, p. 192 s., konTo, 06paTHOTO, ennuMmUHMpa ius gentium;
ALBERTARIO, E. Sul concetto di ius naturale. — In: Rend. Reale Istituto Lombardo Acca-
demia di Scienze e Lettere, Vol. 57, 1924, p. 169 s.; BETTI, E. Istituzioni di diritto romano.
Vol. 1. 2. ed. Padova, 1947, p. 13; ARANGIO-RUIZ, V. Istituzioni di diritto romano. 14. ed.
Napoli, 1985, p. 28; De MARTINO, F. Variazioni postclassiche, cit., p. 35.

Bx. Hanp. ALBANESE, B. Premesse allo studio del diritto privato romano, cit., p. 140,
n. 141.

He 6uBa ga ce 3abpaBs Ye BCEKM, KOUTO NpeHebpersa TpUNapTUTHOTO AeNeHne Ha YrnuaH,
cneasa ga kputukyea n D. 1.1.4 (BX. HENOCPeACTBEHO cnepf To3W TEKCT), KbAETO TO Ce CYU-
Ta 3a npefnocraBka 3a MNo-HaTaTbLIHWUTE pasckXxaeHus. He narnexaa mHoro ybegutenHa
XunoTtesaTa, 4Ye TOBa € MHTeprnonauusa Ha Heno3HaT crneaknacu4eckn pUCT, Ha KOATO ce
nososaBsaTt komnunatopute Ha KOcTuHmaH n 3a gsete Bepcumn (cpB. LOMBARDI, G. Sul
concetto di “ius gentium”, cit., p. 197 ss.).

Mo BbNpoca BX. no-rope 6en. 61.

,CbLLO 0cBobOXAaBaHMATa Ha pobu ce OTHAcCAT KbM NPaBoTO Ha Hapoaute. MaHymucusaTa
€ OTXBbPJISHE Ha NOAYMHEHMETO Ha ONpeaerneHa BNacT, HapuyaHa Taka nopaauv HanaraHe-
TO Ha pbka, KOETO S CMMBONU3MPA, T.€. TOBa € NPefoCcTaBsiHe Ha cBoboaa: 3alloTo KoraTo
HsIKOM e B pobcka 3aBUCMMOCT, TOI e ,nof pbkaTa“ U nod BnacTTa Ha APYruro, a Korato ce
ocBobOXaaBa, ce OTXBbPSIsi Tasu Bract. ToBa MMa CBOsi MPOU3Xo[, B NPaBOTO Ha HapoauTe,
TbI KaTo cnopes eCTeCTBEHOTO NPaBO BCUYKM ce paxaaT cBoGoaHM 1 ToraBa He 6u nmarno
ocBoboXaaBaHe, Tbil KaTo € Heno3HaTo pobCTBOTO; HO MO-KbCHO, Crief KaTto pobCTBOTO ce
pa3npocTpaHsiBa No curata Ha NpaBoTO Ha HapoauTe, TO crejBa Aa MMa Y Bb3MOXHOCT 3a
ocBoboxagaBaHeTo OT Hero“: lustiniani Augusti Digesta seu Pandectarum, Vol. 1, cit.
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umns®®. YnnuaH He cnopw Ye ius gentium e ocHoBaHO Ha naturalis ratio, n Bb3 oc-
HOBa Ha TOBa TBbPAM, Ye € HeobXxoaMMOo fa ce onpeaenn egHo Nno-TACHO MOHS-
Tne 3a genus. OT egHa cTpaHa ius naturale e NnpaBoTO, Ha KOETO nNpupoaarta e
Hayuuna u xopata, 1 XuBoTHUTE®, HO crope/ ecTeCTBEHOTO NPaBO BCUYKM XOpa
ce paxpgat ceobogHu. OT gpyra cTpaHa, Beye crnopes ius gentium, ce BbBexaa
(3aegHo Cc opyrnte MHCTUTYTU, KOUTO Ce pasrnexaaTt B criegBallmns TEKCT) pobc-
TBOTO.

B cbwma nnaH Ha pascbXaeHns roavHU NO-KbCHO IOPUCTBT XEepPMOreHu-
aH, C aprymeHTauums, KosiTo ce noBTaps U B MHcTuTyumute Ha HOcTuHman®,
TBBbPAM Ye caMo OT ius gentium (KOeTo YaCcTMYHO ce pasnuyaBsa oT ius naturale)

ca BbBEAEHW BOMHWUTE, pa3fieNeHNeTo Ha HapoauTe, rpaHuuuUTe Ha UMOTUTE U
np.

D. 1.1.1.5. Herm. 1 iur. ep. Ex hoc iure gentium introducta bella, discretae gentes, regna
condita, dominia distincta, agris termini positi, aedificia collocata, commercium,
empriones venditiones, locationes conductiones, obligationes institutae: exceptis
quibusdam quae iure civili introductae sunt®’.

Tean NHCTUTYTN, M3BPOEHN CbC cneunduyHaTa Len 3a pasrpaHvyaBaHe
Ha ius gentium oT ius naturale, BCbLIHOCT HE MOraT Aa enMMUHMpPaT eKBMBaneH-
THOCTTa, KOATO CbLUeCcTBYBa Mexay natura (unwv naturalis ratio) u ius gentium, u,

KakTo BMAsAXMe, TS ce nogabpXka B LMTUpaHUTe TekcToBe no-rope. C ToBa ce

64 Cps. Hanp. PEROZZI, S. Istituzioni, Vol. 1. 2. ed.’ cit., p. 100, n. 3; ALBERTARIO, E. Sul
concetto di ius naturale, cit., p. 169 s.; LOMBARDI, G. Sul concetto di “ius gentium”, cit.,
p. 207.

dpasarta “‘quod natura omnia animalia docuit” BuHarM e nopaxgana oXxuBeHa norieMuka,
TbV KaTo e uarnexgano abcypaHo topuct ot enoxata Ha Cesepute ga npuema npaso Mo
OoTHoweHue Ha xwmBoTHuTe: BX. ROSMINI, A. Filosofia della politica, Vol. 1, cap. 4. — In:
Opere edite e inedite dell'abate Antonio Rosmini Serbati roveretano. Milano, 1858, p. 88 s.,
KOMTO CYMTa, Ye PUMCKUTE IOPUCTU Ca HaMbITHO HECNOCOOHM Aa u3pasdT TakoBa Hegopasy-
MeHue; Ho crniep ToBa BX. 1 PEROZZI, S. Istituzioni di diritto romano. Vol. 1. 2. ed. Roma,
1928, p. 103, cnopepn KOroto M3pasbT e ,AeTUHCKM 1 Be3nonesen”. ALBERTARIO, E. Sul
concetto di ius naturale, cit., p. 168 nbk ro onpegens kato ,6e3Bkycuua“; ARANGIO-RUIZ,
V. Istituzioni. 14. ed., cit., p. 28; GROSSO, G. Problemi generali del diritto. 2. ed., cit., p. 56,
cuuTa, 4Ye e ,HesAcCHO TeopeTudHo chopmynupaHe®; Albanese n Biondi MHorokpaTHO B pas-
MINYHU CBUYMHEHUS CbLLO KPUTUKYBAT TO3U u3pas. Bx. aprymeHTaumsita Ha NnpoTMBOMNOMNOX-
HoTo cTaHoBuwe y ONIDA, P. P. Prospettive romanistiche del diritto naturale. Napoli, 2012,
p. 83 ss., KONTO afeKkBaTHO AUCKYTUPA NPOTUBOMONOXHUTE HA HEroBOTO CTAHOBULLE TEO-
pun.

% Cps.l1.1.2.2.

" Ha ocHoBaTa Ha ToOBa npaBo Ha HapoAuTe ca BbBeAEHW BOVHUTE ,kaTo hopMa 3a 3awuTa
Ha MpaBOTO", pasdeneHneTo Mexay HapoauTe, Cb34aBaHETO Ha ObpXaBuTe, pasrpaHuda-
BaHETO Ha COBCTBEHOCTTa, YCTAHOBSIBAHETO Ha rPaHuULM Ha 3eMuUTe, U3AMUraHeTo Ha crpaau,
TbProBusiTa, NOKYMNKo-npoaaxobure, apeHauTe u Apyrn ob6nurauuoHHN OTHOLLEHUS C U3KIIO-
YeHne Ha Te3n, KOMTO ca BbBeOEHUN OT LIMBUIHOTO NpaBo.
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noakpens TBbPAEHWETO He caMo 4e ius naturale e Bb3npuemMaHo OT OPUCTUTE
KaTo efHO u3usano urnocodcko NOHATUE C NepunaTeTUYHO BIIUSIHWE, HO U Ye,
obpaTHOTO, ius gentium e nNpaBHO-MPAKTUYECKO MOHATUE, N3rpageHO Noa BNus-
HWe Ha cTouuyeckaTa cunococdma®®. Mocousa ce 1 kak ToBa NOHATUE Ce Bb3NPU-
eMa KaTo HeCbBbpPLUEHO, KaTo MoraT [a Ce YCTaHOBAT criydau, B KOUTO ius
gentium ce OTKMOHsABa OT natura, KOATO o6ayYe HECbMHEHO € HeroBa reHeTu4Ha
ocHoea™.

C apyrv oymu, paseguHsBaHeTO, KOETO B HSKOM MU30MnupaHu cnydau Yn-
nMaH (a cbLo 1 XepMoreHnaH) ynaesaT Mexay natura v ius gentium, He U3rnex-
Aa [a e B CbCTOsIHME Aa nojkornae ocHoBaTa Ha nocnegHoTo — Ttasu naturalis

ratio, KOSITO ro cb3gaea 1 ykpenea.

3. YHUBEPCANN3MbT, KOMTO JABA UMIYJNC HA IUS GENTIUM,
E OCHOBAH HA OINMPEAENAHETO
HA LLEHTPAITHO MACTO HA YOBELUKATA JINUHOCT

B cBeTnuHaTta Ha Noco4YeHUTe NO-rope TBbPAEHUS MOXEM Aa ce npucbe-
AVWHUM KbM CTaHOBWULLETO, Y€ ius gentium, npunaraHo ad omnes gentes, Cbe-
TaBnsiBa N0 BPEMETO HA PUMNMSAHUTE ,HAN-3HAYMMOTO NPOSIBIEHNE Ha YHUBEP-
canHarta ngeq B cpeparta Ha npaBOTo“7°. KbM Hero moxem aa gonbriHUM U Cb-
OTBETHWUTE HEM3MEHHW XapakTepUCTUKM Ha bonum et aequum’, Ha Henoakyn-

HOCTTa N HEM3MeHYMBOCTTa, Kouto Manm u MNayn npngaeaTt Ha ius naturale’. OT

% Topa e Tesata Ha WINKEL, L. Einige Bemerkungen uber ius naturale und ius gentium. — In:

Ars boni et aequi: Festschrift fiir Wolfgang Waldstein zum 65. Geburtstag. Stuttgart, 1993,
S. 442 ff.

Tasun nosmums, cnogensiHa cnopen MeH u ot Biondi, e oTpaszeHa B pasnuyHn NUCMEHN N3-
TOYHUUM, KOUTO Bsixa umMTMpaHu no-rope. Bx. B aHanornyeH cmucbn 1 NOCERA, G. lus
naturale nella esperienza giuridica romana. Milano, 1962, p. 30 ss.

BIONDI, B. Aspetti universali e perenni del pensiero giuridico romano. — In: Eos. Symbolae
Raphaeli Taubenschlag dedicatae, 1957, Band 2. S. 192 (= in Scritti giuridici, Vol. 1,
p. 462);

W kaTo nocneguua camoTo NpaBo, OPMEHTUPAHO KbM MapameTpuTe Ha bonum et aequum,
ce cnuea c ius naturale: cps. WALDSTEIN, W. Teoria generale del diritto dall’antichita ad
oggi. Roma, 2001, p. 101.

Cps. D. 1.1.11 (Paul.,, 14 ad Sab.) lus pluribus modibus dicitur: uno modo, cum id quod
semper aequum et bonum est ius dicitur, ut est ius naturale. Altero modo, quod omnibus aut
pluribus in quaque civitate utile est, ut est ius civile (QymaTta ,npaBo“ ce usnonsea 3a pas-
MMYHM Hella: No eaVH HaYWH KoraTto ce KasBea ,MpaBo”, ce uma npeasua ToBa, KOETo BUHaru
e fobpo 1 cnpaeeanveo, KAKBOTO € eCTECTBEHOTO Mpaso; NoO APYr Ha4MH ,NpaBo” ce Hapw-
Ya TOBa, KOETO € MOSIe3HO 3a BCUYKM UNW 3a NOBEYETO B €4Ha AbpXKaBa, KakTo € LMBUITHOTO
npaeo: lustiniani Augusti Digesta seu Pandectarum, I, cit., 79 s.); IGai. 1.158 Sed agnationis
qguidem ius capitis deminutione perimitur, cognationis vero ius eo modo non commutatur,
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cBOs1 cTpaHa [loHenwii™ BbB Bpb3ka ¢ pasrneaaHnst no-rope Tekct Ha D. 1.1.1.2
TBBPAMW, Ye PUMCKOTO NMPaBO Ce OTHACs 4O HapoaMTe, 3a KOWTO TO He e AeicT-
BalLO U ,CBOE" MpaBo, 3aLUOTO MPaBOTO Ha HAPOAWTE W eCTEeCTBEHOTO NPaBo
06BBP3BAT BCUYKM Xopa' .

OcHoBaTa Ha TO3V Mofen, KakTo U Ha YHUBEPCANHOCTTa, Ha KOSITO TOM ce
ocHOBaBa, He TpsibBa criopes MeH Aa 6bAaT MASHTUDULMPAHN C NO3ULMS, KOS-
TO [OMycKa ,eCcTeCTBEHOMPaBHM OCTaTbLM®, KakTo criomeHaBa OpecTaHo, Bb3-
passiBaliiku cpellly AOrMaTUYHUS METOZ MpU M3y4aBaHETO Ha PUMCKOTO npaBs’ .
CTaBa BbMPOC MO-CKOPO 3a NpU3HABaHE U OLEHsIBaHe Ha TBbPAEHNETO Ha Xep-
MOreHWaH, criopeg, Koroto “hominum causa omne ius constitutum est”’®.

LIeHTpanHOTO MSICTO Ha YoBeKa KaTO OMOPHAa KOMOHa Ha LsnaTa npaBHa
cMCTeMa BOAM OYEBWOHO [0 NPU3HABAHE Ha MPUHLMMN C SCHO U3Pa3eHO YHU-
BepcasnHo cbabpXaHue, n3paboTeHun OT iuris periti, KOMTO AaBaT ob6nMK Ha usna-

Ta npaBHa cucTema’’, kakBuTo ca humanitas, fides bona, aequitas, voluntas,

quia civilis ratio civilia quidem iura corrumpere potest, naturalia vero non potest; D. 4.5.8
Gai., 4 ad ed. prov. Eas obligationes, quae naturalem praestationem habere intelleguntur,
palam est capitis deminutione non perire, quia civilis ratio naturalia iura corrumpere non
potest. Itaque de dote actio, quia in bonum et aequum concepta est, nihilo minus durat
etiam post capitis deminutione (O4yeBugHoO €, Ye Te3n 3agbiKeHus, 3a KOUTO Ce cunuTa 4ve
nmar 3a npegmeT ecTeCTBEHWU MpecTauuu, He MoraTt fa ce MoracaT OT HeraTMBHO U3MeEHEe-
HMe Ha cTtaTyca, TbW KATO OCHOBaHMETO MO UMBUITHOTO NpaBO He MOXe Oa HaKbpHU npaBa-
Ta, OCHOBaHM Ha npupoaata. Obaye UCKBLT 3a 3eCTpa, KOMTO € OCHOBaH BbPXY KOHLenumsaTa
3a 4o6pOTO M cNpaBeAnUBOTO, OCTaBa HEMPOMEHEH A0OpU NpY NOCNeABaLLO HEraTUBHO M3-
MEeHeHMe Ha NnMYHKUS cTaTyc. — cpB. lustiniani Augusti Digesta seu Pandectarum, Vol. 1, cit.,
p. 338).

Cps. DONELLUS, H. Commentarii de iure civili, Lib. I, Cap. XVI, 8 7, untupaH B CbLLOTO
nsgaxue, Norimbergae, 1822, p. 140.

ToBa e Taka, KakTo NpoAabirkaBa Aa pascbxkaaBa camuat [JoHenuin: “Prima illa naturae
praecepta et rectae rationis, ad quam fere a nostris omia exiguntur, sunt eiusmodi quae
omnibus nota esse debent, et quibus omnes obtemperare debent’; Bx. cbwo GUZMAN
BRITO, A. Ratio scripta. Fankfurt am Main, 1981, S. 141 ff. (Hay4HWTe pe3ynTaTtv aBTOpbT
pe3toMMpa Ha UCMaHCKM B CTaTUs CbC CbLLOTO 3arnasue, otneyataHa B Revista de estudios
historico-juridicos, Vol. 4, 1979, p. 135 ss.); Bx. 1 CATALANO, P. Diritto romano attuale, si-
stemi giuridici e diritto latinoamericano. — In: Studia in honorem Velimiri P6lay spetuagenarii.
Szeged, 1985, p. 169.

Cps. ORESTANO, R. Introduzione allo studio storico del diritto romano. 2. ed. Torino, 1963,
p. 420 ss., n Han-Beye p. 460 ss.

Hermog., 1 iur. epit. D. 1.5.2: Cum igitur hominum causa omne ius constitutum sit, primo de
personarum statu [...] dicemus.

Cps. LEVY, E. Natural Law in Roman Thought. — In: SDHI, Vol. 15, 1949, p. 10: ,Taka
IOPUCTUTE HApEeKNN Te3N NpaBuna ecTeCTBEHU, TbiA kaTo Te ca UM M3rnexaany B CbOTBETC-
TBME UNN C PU3NYECKOTO CbCTOAHME Ha YOBEKA, UM C HOPMAaIHOTO MYy MOBedeHue, Unn ¢
OYakBaHUsATa My B COUManHO OTHOWeHue.”. 3a HAKoM ugen B TO3U CMUCHIT BX.
RICCOBONO, S. La universalita del diritto romano. — In: L’Europa e il diritto romano. Studi
in memoria di Paolo Koschaker. Vol. 2. Milano, 1954, p. 7, Ho npean Bcuyko BIONDI, B.
Aspetti universali e perenni, cit., p. 177 ss. (= 451 ss.).
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libertas, paBeHCTBOTO MeXxay CTpaHuTe, Kay3anHocTTa Ha caenkute, favor
debitoris, 6opbaTa cpelly NMXBapcTBOTO U Np. Te npeactaBnsBaT OHOBa Hernpe-
XOOHO HacneacTBO, 3aBellaHO Ha CbBPEMEHHUTE pUCTU GnarogapeHve Ha
TOBa, Ye ce obpbLaT KbM PUMCKUTE IOPUCTU U KbM Cb3agdeHaTa oT TAX CUcTe-

Ma Ha npaBoTo 'S,

4. ,CUWCTEMATA* HA PMUMCKOTO IMNMPABO OHEC
A. O6bw,omo pumMcko npaeo

C KOMOGUHMPAHETO Ha BCUMYKM OMMUCAHW MO-rope enieMeHTM MOXe Oa ce
PEKOHCTPyMpa YCTAaHOBABAHETO Ha 06LLo NpaBo B Pum, TonkoBa ApeBHO, KOMKO-
TO M camus 4YOBEK, OCHOBAHO Ha haturalis ratio, npu3HaBaHa OT HOPUCTUTE KaTo
HeroBa OoCHOBa'". B TO3M CMUCBI, W C HaNpPaBeHUTE MO-rope YTOYHEHUS, MOXe
Aa ce umMTupa CTaHOBULLETO Ha €AuH BENUK yvyeH — dunocod Ha npaBoTo:
,1psbBa Oa ce oTaage ObIPKMMOTO Ha €CTECTBEHOTO MpaBO Aa NpPeBbpHE
CKPOMHWTE 3aKOHM Ha eHa marka obLHOCT OT censaHu Ha UTanuinckmsa nonyoc-
TPOB B YHMBEpCarneH 3akoH Ha eHa cBeToBHa Abpxasa. .

3akoHnTe Ha pumnaHuTe (iura populi Romani), 3a KOUTO roBopuX Mo-rope
(n OT KOUTO 3anoyHax MouTe pasChxaeHus B § 1), ce cumTaT 3a KOMMEKC OT
npaBHW HOPMU, Cb3aadeHM B e4Ha CTPOMHA M UANOCTHA cucTema, U npeacrae-
nsBalym ius romanum commune®!, B koeTo oTAenHUTe eneMeHTM ca BKIOYEHM

B ,XapMOHUs“®? Ha ocHoBaTa Ha rmaBHUTE PBLKOBOAHU MPUHLUMNN,®® u cnopes

8 Cps. Hait-Beue kaTo 0606LieHe SCHIPANI, S. lus romanum commune ed eguaglianza tra i

popoli nelle prospettive del BRICS. — In: Roma e America. Diritto romano comune, Vol. 33,
2012, p. 293 ss. (Ha pycku: lNpaBoBble acnekTbl BRIKS. C6opHuk Ooknados u ebicmyriie-
HUU Ha Hay4YHom cemuHape, 8—9 ceHmsbps 2011. MNog pen. T. Anekceesa n 1. KatanaHo.
CaH lMeTepbypr, 2011).

Cps. RICCOBONO, S. La universalita del diritto romano, cit., p. 11: ,yHMBepcanMambT Ha
PUMCKOTO MpaBo NPoM3TU4Ya OT CaMUTE U3TOYHMLM Ha ius gentium®.

8 Cps. PASSERIN D’ENTREVES, A. La dottrina del diritto naturale, cit., p. 20.

8 Bx. CATALANO, P. lus Romanum. Note sulla formazione di un concetto. — In: La nozione di
‘romano” tra cittadinanza e universalita. Da Roma alla Terza Roma. Documenti e Studi.
Vol. 2. 1982. Napoli, 1984, p. 533 ss.

3a consonantia kaTo enemMeHT Ha cbbOUpaHe N cucTtemaTM3npaHe Ha TOBa, KOETO e 3aBape-
HO B 6e3pa3bopHO CbCTOsHME, ce crnoMeHaBa B Const. Imp. 2: et cum sacratissimas
constitutiones antea confusas in luculentam ereximus consonantiam |[...].

D. 1.1.6.pr.; Cic., de off. 3.69; Cic., Phil. 2.105 (iura populi romani). 3a 0OCHOBHWTE NPUHLNMM
Ha NpaBOTO — MOTEHLUManHO OTBOpPEHa BpaTa 3a CbBPEMEHHOTO MpaBo, KOETO MPeoTKpuBa
Hay4HOTO 6oraTcTBO, CbCTaBMABALLO PUMCKOTO MPaBo, BX. HACKOPO Ny6nnKyBaHUs COOPHUK
| PRINCIPI generali del diritto: un ponte giuridico tra Italia e Argentina. A cura di A. Calore e
A. Saccoccio. Modena, 2014.
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KOUTO camMOTO onpegerieHne Ha NpaBOTO, Taka KakTo € NbpBOHA4anHo nporna-
CeHO, e CMHTeTUYHO"®*: npaBoTO e cucTema Ha ToBa, koeTo e Aobpo u cnpa-
Be4MBO®, ako napacdppasupame gymute Ha topucta HOseHuun Uens (Il B.
cn.Xp.)®.

Mpwn pasrnexgaHeTo Ha HAcreacTBOTO Ha PMMCKOTO MPaBO € Bb3MOXHO
aa ce abctpaxmpame oT ennpeHOMEHHUTE U YCINOBHM Cry4YalHOCTW, NpeaocTa-
BEHM My OT O6LLECTBOTO, OT KOETO TO MOsflydaBa CBOSATA MbpBa KOHLENnTyanHa
paspaboTka, u ga ngeHtuduunpame Team ,,0owm gormm“, Te3n ,He TONKOBa Cb-
AbpXaTenHun, KONKOTO YHMBepcanHu“ acnekTu, KOMTO CbCTaBnsiBaT HeroBaTa
OCHOBa, Te3n ,,0co6eHN LIEHHOCTU, KOUTO Ca MOCTOSIHHW, pauuoOHanHU U npak-
TMYHW B3€TK 3aeHO M KOUTO criefoBaTenHo MoraT Aa 6baaTt onucaHn B TAXHOTO
6UTHe 1 B TSIXHOTO NpeBpbLLaHe e,

EnHo npaBo, ocHOBaHO Ha ,,eCTECTBEHMUTE 0OMYan Ha HapoauTe, KOUTO ce
obeanHsBaTt okono Pum, HO ocTaBaT akTMBHW M OOMWHUPALLM® HECBMHEHO
TpsibBa Mo HeoBXoaAMMOCT Ja UMa yHuBepcaneH xapaktep®’. Ako ce pasumcTu
noneto ot idola temporis u loci, ,ToBa, KOETO NpoAb/lkaBa Aa CbLLECTBYBa, €
HeobxogMMocTTa NpaBoToO Aa 6bae CbOTBETHO Ha YoBeELLKaTa Npupoaa, Ha pas-
HOMOCTABEHOCTTa U Ha cnpaBeanuBocTTa .

N ToBa € 0CHOBaHMETO, MO MOE MHEHME, C KOETO U3TbKHATUAT N padnHN-
paH topuct Woldemar Engelmann owe npe3 1938 r. obacHaBa n3bopa Ha HeM-

CKUTe Cbaunnila B oCHOBatTa Ha HEMCKOTO MNpaBO Ada 3arioXXaTtT pUMCKOTO, He3a-

8 Cps. SCHIPANI, S. lus romanum commune ed eguaglianza tra i popoli, cit., p. 298.

Cps. Ulp., 1 Inst. D. 1.1.1.1: ...nam, ut eleganter Celsus definit, ius est ars boni et aequi. 3a
onpegeneHuneTo Ha Llens, koeTo e 0bekT Ha AMCKYCMU B pOMaHWUCTMKaTa, € 4OCTaTbyHO Aa
ce Buam ctatuaTa Ha GALLO, F. Celso e Kelsen. Per la rifondazione della scienza giuridica.
Torino, 2010. He e M3nuwHO ga ce NPUMOMHAT U gymnte Ha umnepatop KOcTuHuaH, KonTo
onpegens ndy4yaBaHeTo Ha NPaBOTO KATO MO3HaHME 3a YOBELLKNTE N BOXECTBEHUTE Aena u
3HaHWe Ha cnpaBefnuMBOTO M HecnpaBeanueoTo: BX. |J. 1.1.1. luris prudentia est divinarum
atque humanarum rerum notitia, iusti atque iniusti scientia.

Cps. GIOFFREDI, C. Dommatica e sistematica nello studio del diritto romano (A proposito
di una recente traduzione delle ‘Istituzioni’ di Gaio). — In: SDHI, Vol. 18, 1952, p. 252.

8 Cps. RICCOBONO, S. La universalita del diritto romano, cit., p. 10; Bx. n BEHRENDS, O.
Che cos’era il ius gentium antico? — In: Tradizione romanistica e Costituzione. Dir. da L. La-
bruna. A cura di M. P. Baccari e C. Cascione. Vol. 1. Napoli, 2006, p. 481 ss., n no-
crneumanHo p. 511 ss., cnopeg KoroTo ius gentium (koeTo Hapu4a ,,BTOPMYHO®) NpeacTaBns-
Ba OQyXOBHOTO €AWHCTBO B MPaBOTO KaToO NfoA Ha MHoroobpasuneTto, HO 6e3 Aa nNpoMeHs
MOEHTUYHOCTTa Ha T.Hap. OT aBTopa ,AbpXaBHU obpadyBaHusA“, KOMTO ,Cb3fdasaTt npaso,
KoeTo e obwo 1 o6BbP3BALLO 3a BCMYKM COpen YCroBusATa, KOMTO MOHSKOra ca TBbpae
cneunguyHn.

%  PASSERIN D’ENTREVES, A. La dottrina del diritto naturale, cit., p. 41.
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BMCUMO 4Ye TO MMma cybeuamapHo 3Hadenne®. Mo cblumst HauMH U Ha CbLLOTO
OCHOBaHMEe eauvH HPUCT, KOMTO MPUMHAANEXW Ha aHrnoamepukaHckarta npaBHa
o6wHoCT, KakbBTO € Sir James Bryce, npodecop ot Okccopa, TBbLpAM, 4Ye
,PUMCKOTO NpaBO HagkuBsiBa Pumckata mmnepmsa n € U3nbiHEHO C XXU3HEeHa
cuna 1 gHec No OTHOLLEHME Ha OrpoMHM obnacTtu, KOUTO ca OCTaHanu Hsikora
Heno3HaTu 3a Te3u, KOUTO ca noriaranyM OCHOBUTE Ha ABeTe cuctemu (T.e. Ha
common law u civil law).“%°

YHuBepcanMaMbT Ha PMMCKOTO MpaBo, HeroBata CnocobHocT aa 6bae B
OCHOBaTa Ha CbBPEMEHHOTO NpaBo, Ce AbJ/HKN Ha HeroBaTa CbLUHOCT KaTo npa-

BO, ,HE3aBMCUMO OT BCSIKAKBU MOSIUTUYECKN KOHCTPYKLMN ™.

B. CbmpeceHusima,

npeduseUKaHu om noseama Ha HauyuoHaJIHume dbp)Kaeu

HecbMHeHO, MHOro cbOUTMSA ca AONPUHECITN 3a 3aTbMHEHMETO Ha npa-
BUIMHUS U3rnen Ha ToBa pasrpblliaHe Ha cbOoUTUATA, CBbP3aHU C yHUBEpCcanms-
Ma Ha pumMmckoTo npaso. OT efHa cTpaHa e ,camo3aTBapsiHETO" Ha POMaHUCT K-
KaTa oT kpas Ha XIX B. Yyak o Kpasi Ha MbpBaTa NoMoBMHA HA MUHANNs BEK, KO-
ATO NpeBpbLIA YYeHUTe, 3aHMMaBally ce C PUMCKO NpaBo, BbB pMronosu v nu-
TepaTopu, Kato M Kapa Aa u3rybsaT, MoHe OT Bu3yanHaTa no3vuusa Ha Lenvs
ocTaHan npaBeH CBSIT, obnvka Ha OPUCTU, KOUTO He NpUHaAnexaT KbM TO3

CBFIT92. Tasu cuTyaumda Kapa pasiindiHn poMaHUCTU Oa roBopAT 3a UCTUHCKa U

8  Cps. ENGELMANN, W. Die Wiedergeburt der Rechtskultur in Italien durch die wissen-
schaftliche Lehre. Leipzig, 1938, S. 7 ff., cnopea Koroto npeg HEMCKUTE CbaAUNULLA PUMCKO-
TO NpaBo ce NpeAcTaBs KaTo MHOrO No-400po, No-cnpaeseannBo, ¢ No-o6La CTOMHOCT U Mo-
LeHHo B cBeTa. O4eBMOHO TOBa € €0HO MHEHUE, KOETO B MOMEHTA HE € CMOPHO. 3a PEKOHC-
TPYKUMATA, OCHOBaHa Ha ,Bb3paK4aHETO" Ha PUMCKOTO MPaBo, HE CaMO BbpXYy Ka4eCTBOTO
Ha npaBunara, HO U BbpPXY METOLOSIOMMYHMSA NOPSIAbK HA aBTOHOMHATa pUMCKonpaBHa Mu-
Cbf1, KAKTO U BbPXY Mpom3xona Ha ,MPaBUITHOTO" peLleHue, NOPOAEHO OT UHTENeKTyanHa
cvna Ha noHsTuaATa, BX. WIEACKER, F. Privatrechtsgeschichte der Neuzeit unter besonde-
rer Beruicksichtigung der deutschen Entwicklung. 2. Aufl. Géttingen, 1967, S. 45 ff.

% Cps. BRYCE, J. Studies in History and Jurisprudence. Vol. 1. Oxford, 1901, p. 85.
% Bx. MANTHE, U. Geschichte des Romischen Rechts. Miinchen, 2007.

% NuckycusiTa ce pasBuBa Mexay ,MCTOPUYECKUS MOAXOA" (UMM NO-TOYHO UCTOPULIM3MA, KO-
TO € aHTMAorMaTuyeH), NpeacTaBeH npegmMmHo ot Pietro de Francisci B pa3nuyHiTe My Cb-
UnHeHust — BX. Hanp. De FRANCISCI, P. | presupposti teoretici e il metodo della storia giuri-
dica. — In: Rivista Italiana di Sociologia, Vol. 20, 1916, p. 46 ss. Id., Dogmatica e storia
nell’educazione giuridica. — In: rivista internazionale di filosofia del diritto, Vol. 3, 1923,
p. 373 ss., n Han-BeYe Id., Questioni di metodo. — In: Studi in onore di Salvatore Riccobono,
Vol. 1. Palermo, 1931, p. 5 ss. (dell’'estratto); Id., Idee per un rinnovamento della scienza del
diritto. — In: Atti della Societa Italiana per il Progresso delle Scienze. XXVIII Riunione, Pisa
11-15 ottobre 1939. Roma, 1940, p. 281 ss. Bx. n BRANCA, G. Considerazioni sulla dom-
matica romanistica in rapporto alla dommatica moderna. — In: AG, Vol. 87, 1950, p. 130 ss.,
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npucbLla Kpr3a Ha PUMCKOTO npa|3093, HO croped MeH cTaBa BbMNPOC 3a KpuU3a,
npegusBMkaHa noseye OT MeToda Ha wmacrnenBaHe, OTKONKOTO OT camaTa u3-
cnegBaHa martepud. [NpaBunHUTE peakumm, KOUTO He3abaBHO ce npuemaTt BbB
Bpb3ka C To3n noaxon’, ca cBbp3aHW ¢ NPOTMBOMNOCTaBsIHE Ha abcopbupaHeTo
Ha poMaHuUCcTMKaTa OT APYrM Haykn (KOeTo, BEPOSTHO MOXEM Ada KaXem, OHeC
BCe nak e ctaHano!). A ToBa HECbMHEHO € Npeaonpenennsio 3a BCEKU, KOUTO ce
WHTEpecyBa, eQHO OYEBMAOHO M3rybBaHe Ha YyBCTBUTENTHOCTTA OTHOCHO (byHAa-
MeHTanHaTa ponsi, KoATO PUMCKOTO MpaBoO MoOxe M TpsibBa ga nma B obwata
naHopama Ha CbBPEMEHHOTO MNpaBo.

Ot gpyra cTpaHa, nocnegHUTe ABa Beka AbpXaBaTa BUOMMO YCTaHOBSIBA
Mo CbLLECTBO MOHOMOM BbpPXY Cb3daBaHETO Ha 3akoHUTe. BCbLWHOCT B npoueca
Ha CBOETO YTBbpX[daBaHe HauuMoHarHaTa ObpXaBa ce CTpemMu [a oThenexu
,=Lesypa rno OTHOLUEHME Ha UCTOPUYECKUA eTarn, B KOWTO e uagurHata obwiarta
topuanyecka MAEHTUYHOCT Ha €BPOMNENCKUTE Hapoau, N B KOUTO BrageTenute,

cbauvnuuiaTta un rvpucTuTe npunarat puMmCckoTo npaBo, VIHTerI/IpaIZKVI ro B Mect-

a OT Apyra CTpaHa efHa SICHO u3paseHa ,JOorMaTudHa no3vuusa“, nogabpxaHa Hanp. oT
BETTI, E. Le categorie civilistiche dell'interpretazione. — In: RISG, Vol. 85, 1948, p. 57 ss., 1
Han-Beye B Id., Diritto romano e dogmatica odierna. — In: AG, Vol. 99, 1928, p. 129 ss. n
Vol. 100, 1928, p. 26 ss.; Id., Problemi e criteri metodici d’'un manuale di istituzioni di diritto
romano (A proposito di un libro recente). — In: BIDR, Vol. 34, 1925, p. 236 ss. 3a eaHo npwu-
MUpsiBaHe Ha Te3n ABe No3vuunm 1 ,ApunaraHe Ha gormaTvkaTa B UCTOPMYECKOTO M3crea-
BaHe" BX. GIOFFREDI, C. Dommatica e sistematica, cit., p. 249; GROSSO, G. Problemi e
visuali del romanista. — In: Jus, Vol. 1 (3-4), 1950, p. 326 ss. (= in L’Europa e il diritto roma-
no. Studi in memoria di Paolo Koschaker. Vol. 1. Milano, 1954, p. 501, ss., = in Scritti stori-
co giuridici. Vol. 1. Storia, diritto, societa. Torino, 2000, p. 246 ss.); BURDESE, A. Conside-
razioni preliminari in merito allo studio del diritto romano. — In: Studi in onore di Pietro de
Francisci. Vol. 4. Milano, 1956, p. 357 ss.

Owe npe3 1939 r. Paul Koschaker, kaTo pasrnexaa kpusata B U3yd4aBaHeTO Ha PUMCKOTO
npaeo, ce Bpblla ¢ ocobeHo yBaxeHne kbM Savigny: cpB. KOSCHAKER, P. Die Krise des
rémischen Rechts und die romanistische Rechtswissenschaft. Miinchen, 1938, S. 75 ff. 3a
3Ha4YeHMEeTO Ha To3u Tpya 3a pomaHucTukata BX. 1 GUARINO, A. L'esperienza di Roma
nello studio del diritto. — In: Diritto e giurisprudenza, Vol. 70, 1955, p. 273 ss. (= in Pagine di
diritto romano. Vol. 1. Napoli, 1993, p. 109 ss.); Id., L’'ordinamento giuridico romano. 4. ed.
Napoli, 1980, p. 25 ss. 3a ,kpusata“ Ha pPUMCKOTO MpaBO, OCBEH UUTUpaHUTE TpyaoBeE B
cnegBawaTta 6enexka, k. De FRANCISCI, P. Punti di orientamento per lo studio del dirit-
to. — In: RISG, Vol. 86, 1949, p. 69 ss.; BADER, K. S. Aufgaben und Methoden des Rechts-
historikers. — In: Recht und Staat in Geschichte und Gegenwart, Vol. 162, 1951, p. 3 ss.

M3amexay aBTOpUTe, KOUTO MULIAT 3a CbLUECTBYBAHETO Ha TakaBa Kpu3a Ha PUMCKOTO npa-
BO, Makap M C TBbpAe MHOrOOpPOMHW M Pa3HOPOOHW TBBPAEHWUS W aprymeHTauunm, BX.
BIONDI, B. Universalita e perennita della giurisprudenza romana. — In: L’Europa e il diritto
romano. Studi in memoria di Paolo Koschaker. Vol. 1. Milano, 1954, p. 383 ss. (= in Scritti
giuridici, Vol. 1, cit., p. 427 ss.); Id., Aspetti universali e perenni, cit., p. 177 ss. (= 447 ss.);
Id., Crisi e sorti dello studio del diritto romano. — In: Conferenze romanistiche. Milano, 1962,
p. 11 ss. (= in Scritti giuridici, Vol. 1, cit., p. 383 ss.); BRANCA, G. Considerazioni sulla
dommatica romanistica in rapporto alla dommatica moderna. — In: AG, Vol. 87, 1950, p. 130
ss.; BRASIELLO, U. Lo studio storico del diritto romano in rapporto al diritto moderno. — In:
AG, Vol. 141, 1951, p. 58 ss.
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HUTE MPaBHM CUCTEMMU, UM AOPU 3aMEHSANKM M, CYHUTANKM O 3a NposiBa Ha BUC-
Lia U yHMBepcarHa LUMBUNM3aLMs B CPaBHEHUE C aBTOXOHHOTO npaBo“®. Jnbe-
panHuTe AbpXaBu, MO cunaTa Ha CBOSATA BbTpeLllHa CTPyKTypa, ca obxBaHaTu
OT eduH SICHO u3paseH ,lopuanyeckm abconTM3abM®, KOMTO BOAN OO pasgene-
HMe MeXxay BbTpeluHaTa npaBHa CUCTEMA, OCHOBaHa Ha COGCTBEHUSA ObpKaBeH
CYBEPEHUTET, U €AVH MeXAyHapOAEH pea, KOMTO Beye He Moxe Aa 6bae edek-
TMBEH M Ce pa3MuBa BbB B3auMMHaTa urpa Ha o6pu Mnn nowwmn OTHOLUEHUA
Mexay abConoTHO CyBepeHHU abpxaBmn™.

[Hec e HeobOxoaMMO Ja ce npu3Hae, Ye NoYTu OT eauH BeK ce pasBuBa
npouec, B KOWTO cunata Ha gormatvkata B npaBoTo (M B PUMCKOTO MpaBso in
primis), ocHoBaHa Ha LEHHOCTM KaTo bonum et aequum, pauMoHanHocTTa, po-
ndaTa Ha tpucTuTe Kato sacerdotes u T.H., ce abcopbupa oT MoLLTa 1 aBTopUTE-
Ta Ha AbPXABHOTO 3aKOHOOATENCTBO U UMMEPATUBHUAT XapakTep Ha 3akoHa
3amMecTBa pasyMHUTE paspeLleHusi, MPUCBLLM Ha aprymMeHTaumsTa Ha opuUCTu-
Te”’.

C. OcHoeHama poJisi Ha ropucmume

3a KOHKpemHomo adanmupaHe Ha PUMCKOMO Npaeo

PumckoTo npaBo obaye e nbnHaTa BpbB HA CbBPEMEHHOTO NpaBo. He-
Bb3MOXHO e Aa 6bae npepssaHa®. MpaxaaHCKUTe KOOEeKCH He ce Cb3aaBaT B
Cb3HaAHMETO Ha 3aKoHoAaTens, HATO B pe3ysnTaT Ha yBaXXeHMeTo Ha efHa ab-
CTPaKTHO NocTaBeHa xunoctatvyHa Grundnorm; Te, HanNpoTMB, Ca BKIHOYEHU B
cucTemaTa Ha NpaBoOTO, B KOATO Ce HOCAT KaTo MiiaBalliyM OCTPOBM B MOPETO,
KaKTO KapTUHHO ro npeacrass MoAT yuuTten npodecop Sandro Schipani.

OcHoBaBalkn ce Ha ToBa BWXOaHe, Npu nperneaa Ha Bcsika CbBPEMEHHA
npaBHa cucTema NecHo Aa Npuno3HaeMm cuctemarta Ha pPMMCKOTO MpaBo, KOeTo

HEMUHYyEeMO U3NCKBA MNMOCTOAHEH npernen n ACHO CbCrtaBidBa U3TOYHUK Ha MHO-

% Cps. CASAVOLA, F. Dal diritto romano al diritto europeo. — In: Diritto@Storia, Vol. 5, 2006,

§ 6.

Mo To3m BBLNpPOC BX. no-cneuynanHo SCHMITT, C. Die Lage der europaischen Rechtswis-

senschaft. Tubingen, 1949, S. 7 ff.; D’ORS, A. Jus Europaeum. — In: L’Europa e il diritto ro-

mano. Studi in memoria di Paolo Koschaker. Vol. I. Milano, 1954, p. 457.

%  Cps. D'ORS, A. Jus Europaeum, cit., p. 461.

% Moxe na ce uyutupa BRYCE, J. Studies in History, cit., p. 85: ,PumckoTo npaBo, noseye unu
No-Manko NPOMEHEHO OT HaLUMOHANHW UM MECTHU obuyan U oT CbBPEMEHHOTO 3aKoHOAa-
TencTBo, Npeobnagasa AHEC BbB BCUYKM €BPONENCKM Abpxasu [...]%
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ro OT NPUHLMNUTE Ha CbBPEMEHHOTO MeXayHapoaHo npaso®. Toea e BanuaHoO
0O TakaBa CTeneH, 4Ye YUIMUCKUAT POMaHUCT (BeHeuyeney no poxaeHue)
Andrés Bello, cb3gaTtenart Ha [paxgaHckus kogekc Ha Yunn, npusHaBa n no-
COYBa SAICHO U KaTEropmyHoO M3Mexay ApYruTe U3TOYHULU PUMCKOTO MpaBo KaTo
OCHOBA Ha CbBPEMEHHOTO NpaBo Ha HapoauTe'®.

ToBa T.Hap. ,eCTECTBEHO PUMCKO NpaBo“ HECbMHEHO CbLLO € CbAencTBa-
no 3a cb3gaBaHeTo Ha EBpona, TakaBa KakBaTO HM € 3aBeljaHa OT HaluTe
npegun, n cebpana B cebe ¢ NpaBHMS ONUT Ha BCUYKM HApoau, KOUTo ca éunu,
N KOMTO npoAabipkaeaT ga 6baar, 4acTt oT Hea'®!. Tosa oBaue TpsibBa aa ce
pa3bupa He KaTo CTaTU4HO, a KaTO ANHAMUYHO ABMEHME: cTaBa BbNPOC 3a npa-
BO, KOETO, KaKTO HU Y4n pUMCKUAT topuCT MNMOMMNOHMIA, HE MOXe Aa CblLuecTByBa
(constare = cton ctabunHo) camo no cebe cu, a MMa Hyxga OT NOCTOSIHHUSA
UNTHP Ha EXEAHEBHOTO KPUTUYHO PEBM3MpaHe Ha Hal-nobpoTo 3a YoBeka'%?,
KOWTO BbB BCUYKM Cry4au e rpaBUTauMOHHUAT LeHTbp. Heobxoaumo e ToBa 06-
HOBsiBaHe W npepaboTBaHe Ha NpaBoTO Aa 6bae AOBeAeHO AOKpan OT topucTa
(M NO-TOYHO: OT HOPUCTUTE), KOUTO HE XUBEAT B abCTpakTHUS XnnepypaH Ha

HOpMUTE, a B KOHKPETHOTO 0blecTBo. Te nmat 3agada NoCTOSHHO Aa NPUBEX-

% TNMokasaTtenHu no To3u noBOA Ca AyMuUTe Ha YMnuinckusa umsunuct Arturo Valencia Zea, koi-

TO TBbPAW, Ye ,[pakaaHCKOTO NpaBo, KOETO ypexaa coumanHus U UKOHOMUYECKUS XUBOT
Ha 3anagHvTe Hapoau (C N3KMNIOYEHNE Ha aHrNOCAKCOHCKUTE AbpXaBu), € PUMCKOTO Npaso;
HO PMMCKO MpaBo, KOeTO € AbNOOKO MPOMEHEHO Npe3 noseve OT ABageceT Beka acumuna-
uMsi, HO BbB BCEKW Criyqan BCe nak pumckoTo npaso.” (cps. VALENCIA ZEA, A. Derecho ci-
vil. Vol. 1. Parte general y personas. Bogota, 1987, p. 135). Tean gymn ce uutmpaT u oT
ZULUAGA OSORIO, J. N. Curso de derecho civil general y personas. Pereira (Colombia),
2013, p. 13 (mocTtbnHa Ha https://issuu.com/parce900/docs/libro_derecho_final).

Cps. ctaHoBuLLeTO Ha Bello, BkntoveHo B El Araucano, n. 184, del 21 marzo 1834: ,Pumc-
KOTO MpaBo € 0cobeHO HeobxoauMOo 3a M3ydaBaHe Ha NMPaBOTO Ha HaApPoOAWUTE; U ako ce
npuabpXxaMme KbM €CTECTBEHOTO MoOOMUTCTBO Aa NO3HaBamMe MHCTUTYLMUTE U 3aKOHUTE
Ha Opyrute Hapogu u ga pasbupame TexXHUTE KOMEHTapu Ha cbaebHaTa npakTvka C uen
Ja ce Bb3rnonssaMe OT TOBA, KOETO Ce Cbabpa B TAX U € 40OpOo 1 NPUNoXNMO 3a Hac, e
HeobxoOuMMO Aa ce 3arno3HaeM C PUMCKOTO MpaBo, YAUTO MPUHLMUMN N e3UK ca Te3UN Ha LUs-
na lepmaHus, Ha UTtanus, Ha ®paHuns, Ha XonaHaus U oT4acTn U Ha BenukobputaHus.”.
Mo To3u BBMNPOC e nonesHo n ga ce suan ILARI, V. Osservazioni sul rapporto fra diritto
romano e diritto delle genti nel pensiero di Andrés Bello e nelle fonti utilizzate per i Princi-
pios de Derecho Internacional. — In: Andrés Bello y el derecho latinoamericano. Caracas,
1987, p. 140 ss.

101 KOSCHAKER, P. Europa und das rémische Recht. 4. Auflage. Miinchen ; Berlin, 1966, S.
141 ff., 212 ff., 347 ff., KONTO N3PNYHO NPUNOMHS KaK PUMCKOTO MpPaBO € YacT, Makap u He
Hal-3Ha4yMMaTa, HO CbC CUTypHOCT Hall-xapakTepHaTta 3a eBponenckata kynTtypa. [lo
MHEHMEeTO Ha TO3M y4eH ynaabkbT Ha EBpona cnen BtopaTta cBeToBHa BovHa BOAWM MMEH-
HO [0 ynagbK W B U3y4aBaHETO Ha PMMCKOTO MpaBoO, Makap U He B €HaKBa CTeneH BbB
BCWYKMN €BPOMENCKN CTPaHMU.

Cps. Pomp., I. s. ench. D. 1.2.2.13: [...] constare non potest ius, nisi sit aliquis iuris
peritus, per quem possit cottidie in melius produci.
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AaT B CbOTBETCTBME MPUHUMMUTE Ha cucTemMata KbM KOHKPETHUTE cuTyauuu,
KOWTO NPeACTaBs XMBOTLT .

C gpyru gymu, Tasm cuctema, oCHoBaHa Ha PUMCKOTO NpaBO MMEHHO 3a-
LLIOTO TO NOCTaBA MOCTOSIHHO YOBEKa M TOBa, KOETO € Han-gobpoTo 3a Hero, B
LeHTbpa, KaKTo 1 3aLl0TO TO € U3rpafeHo OT cucTema OT YHMBEpPCanHoO npusHa-
TW LIEHHOCTU, Ce sBsiBa ,0TBOPEHa“ cuctema. Ta He e npegHasHayeHa ga 6vae
npeoonsieaHa, a HeNpekbCHaToO Aa ce 0OHOBSABA, afanTUpamkm ce KbM MHOrO-
obGpasHaTa n NpoOMeHsLa ce AeNCTBUTENHOCT, 3a KoATo Tpsabea, Aopu Henpea-
BMONMO, [a ce npwunara.

Cunctemata Ha oOLWOTO PUMCKO NMpaBoO MOCTOAHHO Ce peuHTepnpeTvpa u
HECbMHEHO BCEKN Hapo[, KOUTO ce onvpa Ha Hesl, HECbMHEHO BHacHa CBOW CO6-
CTBEH NPWHOC, NO-rOfsIM UIK NMO-Manbk, 3a uarpaxgaHeTo Ha ToBa, koeTo KOc-
TMHMAH MHOrO TOYHO ONpenens Kato Xpam Ha cnpaeegnmeocTTa (templum
iustitiae)'®*. CbluecTBeH NpMHOC B TO3M Mpouec nonaraT IopucTuTe, npuHaane-
Xalm Ha pasnuyHn wkonu ot 3anagHa EBpona, kakto u oT JlatnHcka Amepuka
n nopu ot faneunus M3tok (M no-cneuuanHo ot Kutain)'®. B Tasn Bpb3ka, KakTo
TOYHO TBBPAM Sandro Schipani, yHMBepcanHUAT U cMCTEMaTUYEH XapakTep Ha
PUMCKOTO MpaBo Ce sBsiBa NPUroAeH 1 Bb3NpueT KaTo npeaBapuTenHo 3agageH
OCHOBEH MOJen Ha KoauuMKauuoHHUSA npouec 3a cTpaHa kato Kutan, KoaTo

6BbP30 Mcka Aa koamduumpa ceoeTo npaso. ®

103 By. CATALANO, P. Diritto romano attuale, sistemi giuridici e diritto latinoamericano. — In:

Studia in honorem Velimiri Pélay spetuagenarii. Szeged, 1985, p. 172.
Cps. no Bbnpoca BIONDI, B. Aspetti universali e perenni, cit., p. 177 ss. (= 447 ss.).

Cps. SCHIPANI, S. Diritto romano e diritto attuale. Appunti sulla situazione italiana. — In:
Klio, Vol. 61, 1979, p. 143 ss.

Bx. SCHIPANI, S. Diritto romano in Cina. — In: XXI Secolo. Norme e idee. Roma, Trecca-
ni, 2009, p. 533. Heka npunomHum, 4ye B Kutanm B kbcHMA Qing nepuoa, egHa generauus,
CbCTaBeHa OT KUTANCKU CIYXXUTeNu — NpaBHU eKCMepTu, e u3nparteHa B pasfuyHy Yyxam
ObpXaBu 3a NpoyyBaHe Ha TEXHUTE MpaBHU U NONUTUYECKM cucTemu, kaTto npes 1906 r. e
YCTaHOBEHO, Y& PUMCKOTO NPaBO U3PUYHO Ce CHMTAa 3a OCHOBA Ha MOMUTUYECKUTE UHCTU-
TYUMN N NpaBHUTE CUCTEMU Ha eBponencknTe cTpaHu. Bu3nprvemaHeTo Ha pumckonpas-
HaTa cuctema ce noTebpxaaea oT Yu Liansan, konto npe3 1911 r. B eguH oduumaneH
JOKYMEeHT noadeprasa, ye ,rpaxaaHCcKoTO NpaBo Ha BCUYKM Hapoau npoustuya oT Hoctu-
HMaHoBMSA Kogekc, kbMm KouTo KuTtam Ha cBom pep ce opueHTtupa: BX. COLANGELO, L.
L’introduzione del diritto romano in Cina: evoluzione storica e recenti sviluppi relativi alla
traduzione e produzione di testi e allinsegnamento. — In: Roma e America. Diritto romano
comune, Vol. 36, 2015, p. 75-210. 3a CbBpeMEHHOTO pa3BUTUE Ha KOAUMPUKALMOHHUS
npouec B Kuta B Hanm-00w, nnaH e pgoctatbyHo ga ce Buam ZHAI YUANJIAN,
L’arricchimento ingiustificato nel diritto cinese. — In: Roma e America, Diritto romano co-
mune, Vol. 33, 2012, p. 329 ss.; XU GUODONG. La seconda recezione del sistema giuri-
dico romanistico in Cina e I'evoluzione dell’insegnamento del diritto romano. — In: Roma e
America. Diritto romano comune, Vol. 34, 2013, p. 334 ss.
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Pa3Hoobpa3neTo Ha KOHTEKCTa, Ha No3numMuTe, OT KOUTO ce cbbupa, 1 Ha
npUHOCa, KOMTO Npou3TUYa OT Te3N MO3NLMK, paslnpsiBaT XOPU3OHTa Ha Cro-
COBGHOCTTa HM KaTo pPUCTK Aa Bukaame npobremuTte u BnocneacTsne aa nsdu-

pame Hal-0obpuTe M Hall-crpaBeanMBUTE NpaBHU peLueHns™ .

5. EOHO ,0TBOPEHO* 3AKITIOYEHUE:
PUMCKOTO MNPABO
KATO HAOHAUMOHAIHA LIEHHOCT

YMmecTHO e Aa ce oTbenexu, 4ye AHEC cucTtemMarta Ha PUMCKOTO NpaBo ,He
€ HSIKaKbB NOMUTUKO-UHCTUTYLIMOHANEH BPbX, Taka kakTo € 6uno B nocrneaHus
nepuoa Ha HeHOTO peariHo CbLUECTBYBaHe; TS He € 06Bbp3aHa U C NpaBopas-
[aBaHeTO, B KOETO Aa € BbMNbTeH ePekTbT Ha ToBa NpaBo, KakTo e bun Ha-
npumep NpeTopbT B PUM, a No-kbCcHO — umnepatopckusT cba“ %%, Ta e B pbLeTe
Ha HapoauTe, KouTo TpsibBa Aa Cb3[daBaT 3aKOHW, BObXHOBEHW OT MPUHLUMNUTE
Ha Tasu cuctema. Ta e B pbLETe U Ha opUCTUTE, KOMTO Ha OCHOBaTa Ha CBosITa
KOMMETEHTHOCT MMaT 3ajaya Aa NpoBepaT nocriegoBaTeNHOCTTa B NpurnaraHeTo

Ha Taka cb3fageHaTa LsanocT OT HOPMU.

Bbu morno pa ce kaxe, 4e ,YHMBepcannaMbT Ha PUMCKOTO MpaBo,
AoCTUrHano go Hac 4vpes tOctnHmnaHoBata kogmdukaums ot VI B. [...] moxe ga

ce pasrnex/aa KaTo reHeTUYeH NpoayKT Ha PuM v Ha pumckusi Hapog %

n TPsd-
Ba [a ce ona3ea OT HPUCTUTE KaKTO OT HALIETO, Taka M OT creaBalLmTe Nokone-

HUA.

Cuctemata Ha PUMCKOTO NpaBo B abnbokaTa cu CTPYKTYpa He ce Hanara,
a TbpCU, nNostydaBa U € OTBOpPEeHa 3a Auvanor ¢ Apyrute enemMeHT Ha npaBHata

AENCTBUTENHOCT, Ha KOUTO npeanara ceouTe npuHumnu. Simon Bolivar, Benu-

107 Cps. CANNATA, C. A. |l diritto romano e gli attuali problemi d’unificazione del diritto euro-

peo. — In: Studi in memoria di G. Impallomeni. Milano, 1999, p. 50 ss., KOWTO roBopu 3a
Cb3faBaHeTO Ha cBoeobpasHa ,TpaHCHaUMOHanHa" npaBHa Hayka Hapej ¢ NpaBHUTE CUC-
TeMU Ha OTAEeNHUTE eBPONENCKN AbpXaBu, KOATO obaye cnopen TO3M yYyeH HAMma 3a uen
yHMUMLMPAHETO Ha NO3UTMBHOTO NMPaBo, KOETO KOMEHTMPA U cMcTemMaTuampa.

Bx. SCHIPANI, S. lus romanum commune ed eguaglianza tra i popoli cit., p. 298 ss. Oco-
©GeHo UHTepecHo MU n3rnexaa u nscnegeaHeto Ha PLACHY, A. Il diritto romano come va-
lore culturale nella storia dell’Europa. — In: L’Europa e il diritto romano. Studi in memoria di
Paolo Koschaker. Vol. 1. Milano, 1954, p. 480, cnopea KOroTo ,)KM3HeHaTa cuna Ha puMMmc-
KOTO MpaBO € efHa KynTypHa peariHoCT, NoBeYe UNn no-marsnko 3aBucuma OT nonmTuyec-
KuTe cunn’,

Bx. RICCOBONO, S. La universalita del diritto romano, cit., p. 3.

108

109

http://iusromanum.eu Ctpanuua 27 ot 29



ISSN 2367-7007 IUS ROMANUM 2/2017

knat libertador, repoaT Ha naTMHOaMepuKaHCKaTa He3aBUCMMOCT, onpeaens
PUMCKOTO MpaBo KaTo ,0CHOBa Ha yHMBepcanHoTo 3akoHopaTenctBo“™, a ku-
TanckuaTt opuct Jiang Ping ro cunta 3a ,HepasgenHa v MHTerpanHa 4act oT
KynTypaTa Ha usnoto yoseyectso“*!. MHoro TouHo Passerin d’Entréves cunTa,
4Ye PMMCKOTO npaBo e ,00u0 6oraTcTBO Ha XopaTa“, ,3aBET, C KOUTO MoraT aa ce
npeoaonesT TeXHUTE pasnuuns U Aa ce nocTurHe eauHcTeo“ 2. To ce siBsiBa
KaTto Bug obegmMHeHne Ha HOpMaTUBHU METaUCTOPUYECKN LEHHOCTU, rpynupaHn
B KOHLEMNUMN, KOUTO HAAXBBbPIIAT N3MNON3BaAHNTE AHEC KaTeropumn Ha ,abp>KaBHO-
TO NpaBO” KaKTO U Ha ,MeXayHapoaHO MNpaBo®, KOETO npeanara Moaenu, YNATo
BaNMAHOCT NpekpayvBa rpaHMUMTE Ha KOHKpeTHaTa eeKTUBHOCT, NpeBPbLUANKA
iUS romanum B HeLlo, pagukanHo pasfMYHO OT CLBPEMEHHOTO MOHATME 3a
,npaBo“*3,
MpeoTKpMBaHETO N NPEOLIEHABAHETO MY KaTO UCTUHCKM Cbf, B KOWTO ca
cbbpaHN LLEHHOCTU, MHCTUTYTW, MpuHUMNM u Hopmu''®, uenm pga ,pa3o6nuum
BCEKW NpaBeH Nopsiabk, BCAKO ,MpaBO”, KOETO He NOCTaBsA YoBeEKa B LIEHTbpa Ha
CBOSITa LIEHHOCTHa ckana.

[a ce Bb3cTaHOBU aequitas n humanitas cpeLyy BCAKO BapBapCTBO.

[la ce cb3gane eagHo nNpaeo, KOETO Aa € BCe NO-CnpaBeasIMBO U XYMaHHO,

3alloTO Cny>XMn Ha 4oBekKa, I'IpeMI/IHaBaIZKVI no gwbnbokaTa 6pas,1:|,a Ha HauwaTta

10 cpB.. Método que se debe seguir en la educacion de mi sobrino Fernando Bolivar — pa6o-

Ta, HanucaHa npe3 1821 r. oT reHepan Carlos Soublette, korato Bogu 6pat cu Fernando
aa yun B CbeavHeHnTe Wwartu: ,PUMCKOTO NpaBo kaTo OCHOBA Ha YHUBEPCAITHOTO 3aKOHO-
natencTtso Tpsbea Aa ce usy4vasa“ (http:/fluidos.eia.edu.co/lecturas/bolivar.html).

Toea otbenssea JIANG PING, Il Diritto romano nella Repubblica Popolare Cinese. — In:
Index, Vol. 16, 1988, p. 367 (= in Diritto cinese e sistema giuridico romanistico. A cura di
L. Formichella, G. Terracina, E. Toti. Torino, 2005, p. 3 s.); onpegeneHneTo e NOBTOPEHO
n ot SCHIPANI, S. Le droit romain en Chine: patrimoine commune de '’humanité. — In:
Scritti in onore di Generoso Melillo. Napoli, 2009, p. 1181 ss.

112 By. PASSERIN D’ENTREVES, A. La dottrina del diritto naturale, cit., p. 25, KOITO JOMbII-
Ba (p. 41), ye ,puMmckonpaBHaTa Tpaguumnsa HayvyaBa 3anafHus CBAT Aa Bb3rnpuema npaso-
TO KaTo 06IJJ,0 OOCTUWXEeHNe Ha 4oBe4eCTBOTO, KaTO HenpectaHeH CTpeMeX 3a OCbLLECT-
BsiBaHe Ha ToBa, quod semper aequum et bonum est”,

Cps. CATALANO, P. Diritto romano attuale, sistemi giuridici e diritto latinoamericano. — In:
Studia in honorem Velimiri Pélay spetuagenarii. Szeged, 1985, p. 167 ss.; Id., lus Roma-
num. Note sulla formazione del concetto, cit., p. 533. Ta3u rnegHa To4ka HUKOra He e pas-
rmexgaHa oT poMaHUCTUTE, KOUTO Ce 3aHMMaBaT camo C ,MCTOPUYECKOTO" M3y4yaBaHe Ha
pUMCKOTO NpaBo — BX. Hanp. gymute Ha BIONDI, B. Crisi e sorti dello studio del diritto ro-
mano. — In: Conferenze romanistiche. Milano, 1962, p. 12 (= in Scritti giuridici. Vol. 1., cit.,
p. 390): ,PumckoTo npaBo KaTto AeNcTBaLl NpaBeH pes € MbpTBO U norpebaHo oT BekoBe-
Te.”.

Bx. SCHIPANI, S. Trenta anni di dialogo con i giuristi latinoamericani. — In; Roma e Ame-
rica. Diritto Romano Comune, Vol. 21, 2006, p. 299 s.
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Haii-B/CcOKa O6LLa NpaBHa TPaauLMs, KaTo Nokasea kak MpaBoTo MOXe U Tpsibea
na 6bae noctaBeHo B cryx6a Ha YOBEYECTBOTO M XyMaHuama“ ™,

ToBa, N0 MOe MHEHME, € UCTUHCKOTO U Hall-3Ha4YMMO HacneacTBO, KOETO
MOXEM [a NpueMeM BbB BPb3ka C YCTAaHOBEHATa YHUBEPCANHOCT Ha PUMCKOTO
npaBo KaTo O6LLO HACMEeACTBO Ha YOBEYeCTBOTO. TOBA € NpeAn3BMKaTeNCTBOTO,

KOETO BCUYKM HME, KaTO CbBPEMEHHW IOpUCTU, TPsIOBa Aa MOXEM Aa NOEMEM.

15 Cps. LABRUNA, L. Tra Europa e America Latina: principi giuridici, tradizione romanistica e
“humanitas” del diritto. — In: Roma e America. Diritto romano comune, Vol. 17, 2004, p. 32
(= Histoire, Espaces et Marges de I’Antiquité. Vol. 3. Hommages a M. Clavel-Lévéque.
Besancon, 2004, p. 57).
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