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EVOLUZIONE DI UN LINGUAGGIO NELLA
PROGETTAZIONE ARCHITETTONICA TRA
ROMA, TIVOLI E OSTIA IN ETA ADRIANEA

DANIELE BIGI

Ingegnere e architetto, PhD in Storia dell’ Architettura
Sapienza Universita di Roma

RIASSUNTO: 11 contributo esamina il tema della progettazione architettonica in edifici utilitaristici
pilt 0 meno noti di Roma ¢ di Ostia, partendo dall’analisi di tre esempi di Villa Adriana: Caserma,
Hospitalia ¢ Triclinio Imperiale. 1 articolo si apre con la descrizione delle «Case a giardinon ostiensi,
per introdurre il lettore sugli aspetti pill innovativi in materia di composizione architettonica all’eta
adrianca. L’analisi dei tre casi di Villa Adriana ¢ mirata principalmente a comprendere la distribuzione
degli ambienti che caratterizza ogni manufatto ed & proiettata a individuare analogie con piante di altri
edifici laziali per quanto riguarda 1’organizzazione dello spazio. L obiettivo della ricerca ¢ comprendere
se fosse esistito 0 meno nella progettazione architettonica dell’epoca un linguaggio comune, costituito
da soluzioni ricorrenti, facilmente ripetibili, che prescindessero dalla destinazione d’uso dell’opera.

ABSTRACT: The paper examines he theme of architectural design in some of the main constructions
in Rome and Ostia, starting from the analysis of three examples of Villa Adriana: Caserma dei Vigili,
Hospitalia and the so-called 7riclinio Imperiale. The article starts with a description of Ostian «Case a
giardino, introducing the most innovative aspects of architectural composition in the Hadrian age. The
analysis of the three buildings of Villa Adriana is mainly aimed to understand the rooms distribution
that characterizes each building and is directed at identifying analogies with plans of other buildings
in Lazio that have similar organization of space. The objective of the survey is to understand whether
or not it existed a common pattern in architectural design, consisting of recurring solutions, easily
repeatable, which did not depend on the function of the building.

Tra gli edifici di Villa Adriana che possono essere definiti «non aulici»!, rientrano sicuramente
la cosiddetta Caserma dei Vigili, gli Hospitalia e il complesso noto come Triclinio Imperiale,
tre strutture che fin dagli albori della storia degli studi della Villa sono state oggetto di diverse

-‘———*—R‘ﬁ__
" Sono infinj
dal titolo g
IR contatto ¢
Maturaio cpy

tamente grato al Prof, Alessandro Viscogliosi, supervisore della mia ricerca di Dottorato. La tesi che ho discusso nel febbra?io 2020
dilizia abitativa nella piena etd imperiale. Il Caseggiato del Serapide a Ostia Antica come caso studio”, mi ha permesso di entran?
on Pedilizia abitativa della colonia alla foce del Tevere, nella sua facies di 1l secolo d.C. Grazie ai consigli deI_professore h(') difatti
st € un aspgtto {nolto interessante da sviluppare su questo iema sarebbe ri}eg‘_gere,.con gli strumenti _di uno s_lo.rlco”dell’agf:hltitmra,
mualmegamo:}e degli edifici proposta da Packer (cfr. ID 1971, pp. 5-19). Tale obiettivo rientra dunque tra i propositi dello studio che sto

le definios. uPPaNGo, e -

;pe;lzglzxone Don trova precedenti nella storia degli studi, ma emerge da riflessioni avute in merito a questi edifici con 1ld}.)f;o-f‘d\fiscogh<:sl,
tiburting O precisato che, insieme a Caserma, Hospitalia e Triclinio Imperiale oggetto di quest’o cpnt_rlbuto. anche altri edifici ;: Sc;np esso
ot pig r1:)0ss0t10 essere definiti “non aulici”, come ad esempio I'«insula» sotto I"attuale museo, I’edificio «a steccan ‘p‘xrosp}men&:’ a ; Gretono,
20 p 4(9)16 Ci'”‘_’ Cc:'mere!le, tutti manufatti qualificati talvolta come “utilitari™ (cft. (.:OAREL:L[ 1982, p. 59), o0 funzionali (Cl L. '1UL1ANI
di de;orlazi Gk Mnori” (cfr. CINQUE, Lazzeri 2010, p. 82). Tuttavia, una definizione pit precisa, che ne descnv?fl contempo la mancanza
Ole architettonica particolarmente lussuosa rispetto ad altri manufatti della villa, risulta essere quella di “edifici che non scmbrano

tSsere stati 3 X
A realizzati per ung fruizione pienamente imperiale” (CINQUE 2017, p. 252).
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interpretazioni circa la loro destinazione d’uso?, ma che tuttavia, in particolar modo sof;
I’aspetto compositivo che ne caratterizza la distribuzione degli ambienti in pianta, posson
essere utilmente messe in relazione con modelli ben noti e diffusi a Roma ¢ a Ostia. E evident
che la tecnologia dell’opus testaceum costituisce un discriminante architettonico rispetto 2
altre metropoli del mondo romano, dove la tecnica costruttiva ha invece impedito I'adozion
di soluzioni abitative sviluppate in altezza, come quelle che s’intende individuare negli esem
laziali che verranno citati.

In particolare, al fine di improntare una riflessione sull’organizzazione planimetrica di ques:
specifici manufatti detla villa tiburtina, ¢ utile attingere al vasto assortimento formale che offrc |
sito di Ostia Antica® per individuare una rosa di confronti intellegibile. Nondimeno, la different.
vocazione delle due realtd —di committenza dirctta del potere centrale la villa dell’ imperatore
dettato da esigenze essenzialmente utilitaristiche I’abitato ostiense— si rivela un aspeit
determinante e assolutamente da tenere in considerazione per impostare un’analisi comparativa

Come ¢ noto, dalla lettura a scala territoriale della Ostia adrianea ¢ possibile individuarc
interventi di pianificazione di interi quartieri urbani®, gli stessi che, per la regolarita che I
contraddistingue, sono stati talvolta interpretati dagli studiosi attuali come “razionali piani
regolatori (o meglio piani di attuazione) progettati e realizzati in pit punti della citta™, Pertanto,
in un tessuto edilizio talmente denso come quello ostiense, ¢ possibile rintracciare se esistessero
—ed in caso verificare quali fossero— gli stilemi di un repertorio formale esteso all’edilizia civile
del pieno 11 secolo d.C.® Nell’analizzare il contesto urbano sotto questa chiave di lettura ¢ altresi
necessario comprendere la «formazioney alla base della progettazione, ovvero approfondire
le motivazioni per cui gli edifici presentano determinati schemi e composizioni che poi la
critica moderna ha incasellato nelle diverse tipologie’. Ecco dunque che, sulla scia di un tale

? Tra le pit recenti letture che sono state date agli edifici di Caserma, Hospitalia e Triclinio Imperiale, si veda: TaccH1 2005, p. 22s; SaLza
PriNA RicoTTr 2001, p. 153, p. 159, p. 215 ss.; CatroLy GIuLiang 2000, p. 49; Mac DoNALD 1997, p. 70; BorGia 1991; CoareLLt 1982, p. 52 ss.
? Nello studio di Tacchi riportato in bibliografia, il sito di Ostia Antica ¢ stato preso come campo d’indagine su cui individuare confronti per
I"edificio tiburtino di Caserme circa la destinazione d uso {cfr, tp 2003, 24 ss.).

4 Gli storici sono pii 0 meno concordi nel fissare al 113 d.C. I'inaugurazione del Porto di Traiano (cfr. PavoLmn 2006, p. 285), poiché se al
112 1 lavori non ¢rane ancora terminati (cfr, CepEiLLAC GERvasONi 2002, p. 83), nel 114 'imperatore parti per I'Oriente (un’approfondita
bibliografia su Porfus € riportata in QUILICI 2017, p. 43, nota 1). Considerando tale termine post quem pud essere dunque datata la forte espansione
edilizia di Ostia attuata sotto il principato di Adriano. Nonostante poi costruzioni relative alla prima meta del 11 secolo siano presenti in ogni
quartiere della citta, la radicale trasformazione urbana che subisce la Colonia in questa fase risulta particolarmente evidente in tre settori specifici
dell'inseditamento, dove piti che in altre zone - in cut le strutture adrianee rispettano la pit antica ripartizione del terreno - risalta all’occhio un
impianto urbanistico rigidamente ortogonale, spazi liberi programmati ¢ I'omogencita del materiale impiegato nella costruzione. Difatti, intorno
al 119-120 d.C. si data il quarticre a Nord del Foro, per la maggior parte costituito da edifici che al piano terra erano destinati a magazzini (da
notare per questa destinazione d'uso la stretta vicinansa con il fiume). Tali edifici si disponevano su entrambi i lati del cosiddetto cardo maximus
ed erano caratterizzati dafl'imprego dell’ opera mista come tecnica costruttiva, Un singolare intervento ¢ inoltre quello databile al 128 d.C., ovvero
il quarticre residenziale nell’area sud-ovest dello spazio urbano, che porto alla realizzazione delie case a giardino (I11, IX, 1-23). Infine, agli ultimi
anni del principato di Adriano - dopo pilt o meno un quarto di secolo dal imaneggiamento precedente, risale il riassetto del grande quarticre
residenziale della Regio 11 {cfr. Gros, TorerLr 2007, p. 233), conseguente all’innalzamento del piano di calpestio stradale. Si tratta del grande
quartiere di servi2i e abitazioni con al centro le Terme di Nettuno e la cosiddetta Caserma dei Vigili (cfr. PavoLing 2006, p. 31; Bauer 2018, p.19).
S PavoLint 2006, p. 30,

® Quesla supposizione nasce dalla notizia che Adriano avesse reclutato in coorti militari professionisti e tecnici per disporre in qualsiasi
momunto di squadre di macstranze operative (cfr. Gros 2017, p. 507). L'aneddoto & riportato nel seguente passo delle biografie dei Cesari,
erroncamente attribuite ad Aurelio Vittore: “Namque ad specimen legionum militarium fabros perpendiculatores architectos genusque cunctum
exstruendorum moenium seu decorandorum in cohortes centurtaverat” (Epit. de Caes., 14, 5)

7 Parfare di «tipologia» in riferimento alla casa romana ¢ un argomento assai complesso, poiché il rischio che si corre & di sintetizzare una realta
eterogena e complessa a semplici schematismi, ofr. DE ALsenTus 2010, p. 15. Ciononostante, per lo studio degli edifici ad abitazione collettiva,
in particolare di Ostia, in cui sono state individuate le tipologie che componevano i"abitato della piena eta imperiale, si veda: CARRINGTON 1933,
pp. 133-152; HARsH 1935, pp. 7-65; CaLza 1941, pp. 1-33; BOETHIUS 1948, p. 13 55.; CALZA, NAsH 1959, pp. 21-38; MEIGGS 1960, pp. 235-262.
Ma soprattutto PAcker 1971, pp. 5-19. Quest’ultimo € colui che, prendendo come campo d’applicazione il sito di Ostia, individua ben quattro
differenti varianti con cui catalogare gli edifici ad abitazione collettiva. Pilt recentemente, la stessa catalogazione di Packer ¢ stata proposta per
gli edifici di Roma rappresentati nella Forma Urbis di eta severiana, ¢fr. BATTISTIN 2015, pp- 547-574,
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ccio metodologico, sono stati impostati i parallelismi che costituiscono ’oggetto della
10

Jissertazione-

ontestoavocazione fortemente commerciale qualerisulta Ostia, tra glialloggiestremamente

Iou . vativi dal punto di vista compositivo rientra il tipo degli appartamenti a medianum?®, dove,
WEEL uo cogliere dalla distribuzione su tutta la citta della stessa soluzione (fig. 1), ’esempio
clre y j}lslzicato viene attuato nel quartiere delle Case a Giardino. In questo complesso il lotto
" S(())lare ha rappresentato una condizione al contorno del progetto, cioé ¢ stato conferito dalla
meri topografica del sito, mentre al contrario, il modo in cui I’«architetto»’ ha organizzato "area
z;oe aveva a disposizione_ ¢ ql:lal-]to di piz‘llintere.ssante si possa intendere, ancora oggi, ossex"vand(?
| disegno d’insieme. Difatti, il .p'rogettlsta,dl questo complesso ha saputo articolare gli ’spaz?
secondo un estro € una sistematicita molto innovative per ’epoca'® che sembrerebbero animati

05TIA ANTICA

fig. 1. Distribuzione degli appartamenti del tipo a medianum nella planimetria generale di Ostia Antica. Rispetto a DAUM 2015,
P-17, in aggiunta ai casi gia noti daila bibliografia sono state evidenziate sia le tipologie antecedenti all’eta adrianea, chiamate
4punio protomediana per la similitudine dello schema distributivo, sia quelle mancanti di alcuni ambienti.
—_—

* Ad Ostia nella

L prima meta del 11 secolo d.C., gli appartamenti cosiddetti a medianum sono tutti quelli “che presentano lo stesso schema
u.nnar}? con le stanze raggruppate intorno al medianum. Si sono formati in un arco temperale di circa 40 anni ¢ rimangono Jungamente abitati,
iﬁ;‘t‘ {lluepoca tarda vennero in parte ristrutturati (trasformati). Sembra tuttavia che non ci sia stata una nuova costruzio.ne pil tarda di questa
201 03”‘3 (Daum 2015, p. 29, trad. autore}. Nello stesso contributo ¢ presente una schedatura precisa di ciascuno degli appartamenti (cfr, 1p
GEm;p. 7 58.). Invece, per un’ulteriore bibiiografia sul tipo a medianum si veda: HERMANSEN 1970, pp. 342-47; Cervi 1999, pp. 141-156;
e 51999, pp. 102-115; Germvg 2002, pp. 109-140; DELAINE 2004, pp. 146-176; DAUM 2015, pp. 15-61,
2::: Sosﬁe:ﬂe 8i2 Delaine, risulta difficile nell’attivita edilizia di Ostia nel Il secolo d.C. isolare il ruolo dell’architetto, se ce ne 'foss'e stato
dﬁ"’app:;::’ I quanto questa figura poteva supervisionare il lavoro per conto del committente, ma al ct‘)ntc?mpo poteva essere rimpiazzata
- tore FCO{IIracror) o dallo stesso committente, i quali avrebbero a loro modo «.pfog.cttato» efhﬁm (cfr. DELAleE 2002,- p. 41 s)
Tang a[l'a : Pl d,ls%no delle Case a Giardino non ci sono attestazioni certe sulla paternita di un architetto Vero e proprio, colui che mise
Mesge i r,: r(’E‘mﬁ.?‘lone del quartiere doveva per forza essere un esperto del mestiere (cfr.‘ RicciarDI 2014, p. 25), sia per le raffinate soluzioni
ELAfNg 203’29‘; 3;1; ferché, almeno in termini di terra ¢ volume del costruito, la realizzazione del complesso dovette essere molto costosa (cff.
1

1 P

Ques : ;i ) o . . .
mpiule;mglon-e’ SIriporta una sintesi di Scagliarini Corlaita. “La realizzazione del quartiere delle case a giardino (...) rivela un’ammirevole
Viabiliyy pra H,rchﬂetmm‘ca ¢ urbanistica. Il nuovo quartiere afferma la sua unitarieta nella forma approsmmauvament.e q\fadrata, ac.iattata alla
fon su :e.sm.teme, deila «cornicex di costruzioni esterne, che si regolarizza verso {'interno a formare un grande giardino quadrilatero con
illy "POlOgi:ldSIlfffamiano tutte le abitazioni: questa disposizione, rovesciando il rapporto tra parte edificata e peristilio nella dlomus, %e}rgntisce

e ; . : e i n le grandi finestre
the E0Stitise  <asa a mediann il miglior rapporto con il verde —esterno ma di quartiere— su cui le abitazioni si aprono con le g

© ttema architetionico dominante” (ScAGLIARINI CORLAITA 1995, p. 176).
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da una logica contemporanea, tanto da ricavare un unico giardino interno di forma perfettame,
rettangolare con i due corpi di fabbrica in esso racchiusi altrettanto regolari e simmetrici!
In fase di esecuzione, ¢ stata data un’attenzione spiccata sia all’impianto generale, che al
cura dei particolari. Sono stati ricavati appartamenti altamente specializzati nella disposizion
d’insieme e nella destinazione d’uso dei vani'?, mentre i «relitti» sono stati organizzati in schicr.
di tabernae —probabilmente redditizie— e caseggiati ad impianti pitt complessi. Qualora po
per la realizzazione del complesso si considerasse attendibile ['applicazione dello schema dc
“taglio sacro™"3, il valore filosofico che in questa circostanza assume il concept enfatizzerebb.
ancor di pitl il carattere innovativo di un quartiere che, in primo [uogo, rispondeva alle esigenz:
funzionali di chi vi abitava. C’& chi sostiene' che sia stato proprio I’elevato status dei proprietari’
a determinare la fusione sinergica degli aspetti urbanistici e distributivo-funzionali, che poi ¢
stata tradotta in forme architettoniche monumentali, razionali e simmetriche.

L'esperienza delle Case a giardino, emblema di un cambiamento nelle consuctudini
dell’architettura domestica romana'®, consente di ipotizzare che, se addirittura in una realta
densamente popolata come la cittd Ostia fosse applicata una soluzione cosi all’avanguardia
dal punto di vista compositivo, allora planimetrie altrettanto elaborate sarebbero esistite nel
continuum del complesso tiburtino ~fiore all’occhiello dello sperimentalismo adrianeo'’-
magari proprio in quelle strutture destinate ad accogliere il seguito della corte imperiale che si
sarebbero contraddistinte per la razionalitd degli spazi'®. E pertanto necessario riflettere sugli

" cfr. Ricciarpi 2014, p. 17, Si rimanda, inoltre, alla bibliografia gid enunciata dall’a.

Per la comprensione del progetto delle Case @ Giardino ¢ altresi importante uno sguardo pill esteso sul contesto osticnse, in particolare all'arca
della Regio nt. Difatti, se dal punto di vista compositivo & possibile nel rintracciare una prima applicazione della soluzione abilativa del
medianum nel progetto delle Casette-Tipo (ur, xu, 1-2; 1, x11, 1-2) di etd traianea (cfr. DAUM 2015, p.28; DELAINE 2012, p. 336 ss.), dal punto
di vista urbanistico le «prove generali» della medesima organizzazione, che poi sara conferita al lotto delle Case a Giardino a partire dal 128
d.C. (efr. PAvoLing 2006, p. 163, cfr. Daum 2015, p.29), possono essere individuate nell’isolato 111, 1, 9-15 (cfr. PAsini 1978, p. 82; GERING 2002,
P. 113). Qui, un caseggiato ad abitazioni (i, 1, 12-13) prevalentemente di et traianea —composto, come sard poi nel progetto piii compiuto
dell’1solato 1, 1x, di due unita opposte col muro di fondo in comune- si trova immerso al centro di un lotto trapezoidale, insieme a un edificio
a esso aflrontato, destinato probabilmente a magazzino. Ai lat1 del lotto, fanno da filtro all’area interna tutti caseggiati, il cui piano terra varia
nella destinazione d'uso (generalmente sono botieghe o horrea). Nelle forme di questi blocchi marginali, differenti da unita a unita, si percepisce
il tentativo di rendere regolare la superficie interna dell’area centrale, una soluzione che verra perfezionata nel progetto delle case a giardino. In
realta, a causa della datazione ail’eta adrianea della serie di tabernae a chiusura dell’isolato lungo via della Foce, rimane difficile stabilire se il
blocco 1, 1, 9-15 sia da considerare il frutto di un disegno unitario realizzato in tempi dilatati, oppure il risultato finale dello work in progress di
un quartiere, inizialmente concepito con tre lati filtro (aperto sulla strada), e riadattato a unico blocco solo quando altre maestranze stavano gia
mettendo in atto, a Ostia, il progetto cosi razionale delle «case a giardino». Lo stesso Becatti appare dubbioso quando descrive il grande isolato
(Reg. HI, ins. 1. n. 9, 10, 15) “la cui fronte sulla via della Foce sar ricostruita o completata in periodo adrianeo con un caseggiato a taberne”
(BrcarTi 1933, p. 126).

7 La destinazione d’uso dei vani ¢ ipotizzabile in base alla grandezza, alle bucature e alla reciproca interrelazione con le altre stanze.

B3 cfr. Ricciarpi 2014, p. 21 ss.; SCAGLIARINI CORLAITA 1995, nota 34.

4 cft. CERv] 1999, 155 5.

¥ cfr. DELAINE 2004, p. 171; PAsiNI 1978, p. B1.

¢ ¢fr. CAIROLI GIULIANI 2000, p. 47. Come sostiene lo stesso a., questa “rivoluzione” affonda le radici nel progresso tecnologico che concerne
I"edilizia specialmente in quegli anni. “L’uso della muratura in calcestruzzo, cio¢ quella che impiega la malta di calce come legante del pietrame
che forma i muri, durava ormat da quasi cinque secoli € la padronanza di impiego era ben matura nelle diverse sfumature. 1 progressi tecnologici
in questo campo erano basati quasi esclusivamente sul miglioramento della qualita deile componenti, sull’accuratezza della confezione e sulla
tendenza a raggiungere 1'cquilibrio tra le grandi masse murarie” (1 2000, p. 47).

' Se, come & noto, le fontl antiche st esprimono circa 1'attitudine di Adriano all’architettura (cfr. AUR. viCT., Epit. De Caes., 14, 2: Cass. Dio.,
Hist. Rom., LX1X, 3, 2), questo suo interesse costante si pud scorgere nelle trasformazioni in corso d’opera frequentemente riscontrabili nella villa
tiburtina, che pertanto “‘pud essere vista come una sorta di grande cantiere in cui il dilettante di genio avrebbe potuto shizzarrirsi” (CALANDRA
1996, p. 190).

Per quanto invece riguarda il termine di «sperimentalismo» utilizzato per definire la cultura architettonica di questo periodo, occorre riportare
un pensiero di Cairoli Giuliani, concorde con P'approceio seguito in questo studio: “la rivoluzione nell’architettura romana non avvenne né
con Nerone, né¢ con Donmziano ¢ tanto meno con Traiano, ma con Adriano: prima di lui tentativi, anche egregi, ma solo sintomatici del futuro
cambiamento di rotta (...) Accogliendo nella sua villa le molte tendenze dell’epoca, egli diede una certa prevalenza a quelle che, giustamente,
considerava come appartenenti al futuro: per il resto si himito ad amalgamare i) tutto in un unico geniale contesto” (CAIROL! GIULLANI 2000, p. 47)

1* La specifica destinazione d'uso nicettiva per il seguito detla corte imperiale vicne ipotizzata poiché la letteratura ha definito alcuni complessi
della villa —tra cui quelli successivamente considerati in questo studio analitico- con destinazione d’uso abitativa (cfr. CAIROLI GIULIANI 2000,
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butivi di alcuni edifici «non aulici» della villa tiburtina. proponendone una lettura
petto a quella che e stata data finora, con 1o scopo di cercare confronti, fuori da
per i vani che ne caratterizzano la composizione.

schemi dis“f
altcl‘ﬂaﬂva ris
yilla Adriand,

emplice osservazione delle emergenze attuali, & evidente che I’cdificio de gl Hospitalia"

las e : . o e o = ‘ e
Daisiste in una pianta caratterizzata da un sistema di distribuzione a 7au (fig. 2a). L'impianto
n . ) , .
o L gnato da uno spazio centrale abbastanza largo —probabilmente un percorso frequentato da
&S

con dalle parti una serie di ambienti satelliti, tut(i uguali. In fondo sono presenti due

q ente— 1
e d uno piu grande nel mezzo?,

vani ai Jati e

Diversa ¢ la distribuzione di‘C'asermfzzi (fig. 2b), dove I'ambiente mediano risulta pit simile
,d una sala, dalla quale pero ¢ posmbllfz accedere ai vani laterali ed entrare all’unico vano
retrostante. Al contempo, lo stesso spazio si configura come una stanza che potrebbe essere
utilizzata autonomamente.

Infine, il sistema distributivo del cd Triclinio Imperiale” (fig. 2¢) appare ancora differente
dagli altri due casi appena citati, poiché lo spazio comune, che potrebbe essere tranquillamente
interpretato come un cortile, risulta circondato da un percorso di smistamento a U rovesciata.
Sul retro dell’organismo si articola un passaggio che & comunicante con la parte antistante, ma
non assolve la stessa sua funzione di distribuzione.

Qualora dal sito della villa tiburtina si estendesse lo spettro d’indagine ad altre strutture coeve,
localizzate altrove, a destinazione presumibilmente utilitaristica, si pud intuire che schemi
distributivi simili sono ricorrenti nella composizione architettonica del periodo®, e non risultano
esclusivi delle costruzioni «non auliche» della Villa.

p- 49: SaLza Priva RicotTi 2001, 81 s55.), Si tratta di diversi tipi di abitazioni di livello differente, dove avrebbero alloggiato diverse categorie
di persone, ¢ quindi di architetture non prettamente “imperiali”, come si intuisce dalla mancanza di decorazioni lussuose (cfr, CINQUE 2017, p.
252). Tuttavia, fatta eccezione di pochi studi pubblicati con I"ausilio di rilievi architettonici (cfr. Taccnt 2005; BorGia 199), rispettivamente
ver Caserma ed Hospitalia), tale teoria si basa atiraverso raffronti con esempi simili.

" Fin dall’eta moderna, la denominazione di Hospitafia suggerisce una destinazione d*uso della struttura a stanze per gli ospiti, tant'é che gia
nella della pianta di Francesco Piranesi del 1780 I'edificio veniva indicato con il termine di “Ospitali” (cfr. BoraGia 1991, p. 73 s.).

= N_c}I'gnicolu dedicato esclusivamente a quest’edificio (cfr. BorGia 1991, p. 73), Porganizzazione degli spazi viene descritta in base alla
destinazione d'uso di dormitorio. Cosi, gli ambienti laterali sono indicati come dieci piccole camere, cinque per lato, che si affacciano nel vano
:’"“_"‘jﬁ clie appunto a questo scopo viene definito quale ampio corridoio.

Ricorentc nella storia degli studi pit datata (cfr. AURIGEMMA 1956, p. 166; GUSMAN 1904, p. 92; Penna 1831, tomo 1, nu. 30-31) & il
Parallelismo 112 la Caserma dei Vigili di Ostia (1, v, 1-2) e Pomonimo edificio di Villa Adriana, il quale infaui, proprio da tale termine di
m‘::: Prenderebbe il nome. In realta negli studi pii recenti, la specifica funzione di sede del corpo dei Vigili ~stanziato in pianta stabile a
S P:iﬁ» 1on viene confermata, in virty di altre ipotesi sulla destinazione d"us.o (cfr. CoARELL] 1982, p. 59 s.; Mac DonaLD 19'97- p- 68;
i"'%!Dunel A RJC_DTTI 2001, 157 ss.; Taccnt 2008, p. 23 s.). Difatti, dal punto dll vista prettamente architettonico, nonostante alcuz]l c‘:l‘emelnu

- —quai:.la presenza del cortile interno, "ingresso ad arco, le finestre simili a delle feritoie (cfr. 'TACCHl 2005, p. 20}‘— la similitudine
adriag o'mf ostiense ¢ Q_uella liburtina trova difficolta ad essere rintracc:at_a. Aé esempio, !l lungo ambiente lras.vl.:rsaif..' dell’edificio di Vi!la
i maﬂu{a':lm'-ﬂl_a essere il fuoco visivo dell’intero impianto, poiché ¢ raggiungibile esclusivamente da una poruemﬁ disassata. Al contrario,

T cﬂ l:::nense }:‘ile ryc-lo ¢ assolto dall’ambiente interpretato come Cesareum ‘(cﬁ'. P{wu‘um 2006, p. 63), 1ant’é che sotlo questo punto
Uasverggre d(i)r(ij‘ onto piu Snjmgentcl tra 1 manufatti della villa & stato individuato negli Hospitalia (efr. CoARELLI 1982, p. 53). Dunque, la sala
% Sobiamepy aserma dI‘Vﬂ!a Adriana non ha una prioritd gerarchica sul resto. . .

o 3(.}]1 cd 1 r(chm'g imperiale non viene identificato in modo autonomo, ma con una II fase degli Hospitalia (cfr. SaLza Prina RicorTi
® Eilsitg di;} _mm”’fque viene inserito nell’unicum di questo complesso (cfr. COARELLE 1982, P- 52). . . . = .
_' i che s‘:a Antica, per la quantita dei dati archeologici relativi all’edilizia i:}lenf;w.?. dellz} piena eta imperiale, a uﬂrfre ll. camet piil ampio
=_s:'mmzzabi el’i :Senmno 'Sltbf:ml planimetrici simili. [l primo caso ¢ qucl]o_ degli gdlﬁm destm_at: ad horrea —o presunti tali- il cui impianto

Handgpe alcuni: “?3 serie di ambienti aggivnti lateralmente ad un vano pul‘ am.pm.al ce'ntro, il cut nUIMera varia a sec?nda d?lle necc?mt
},m ientj sateli -dg i haf're.a L X, 15 gli horrea 1, xx, 15 il mercato 1, 3, 7, impianti tutti e tre caratierizzati da un ampio s%:-a?.:o centrale ¢
0 . Y1POsti ai Jati, ripetuti in serie. In particolare, sotto il punto di vista formale e compositivo la somiglianza tra il primo dei tre

HOSP[

4 Cop 1i o o
g talia & data daj due vani all’estremita e dal vano di fondo centrale (1av. 2d - confronto compositivo).
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A onor del vero, in un frammento adespota della l~:.U.R.24 compare un ediltﬁm? . %U'“PPO di
ambienti®® vengono smistati attraverso un Vano,.ll quale, tuttavia, rLSLf a 1:3:m%~. 3 -...111te largg
per funzionare unicamente da corridoio®. Difatti, nel confrontare f}uesta pldﬂ}- uella dej,
Grande Aula dei mercati di Traiano?” ~dove lo spazio centrale ha si un ruolo di .

‘Zione, ma

anche utilitaristico- si nota che i due impianti possiedono dellcl proporzion! “hé ugualj,
nonostante i vani nel mezzo siano dimensionalmente uno il doppio dell’altro. | la presenzg
delle scale lascia immaginare che un’organizzazione simile poteva adattar- ‘1 s0lo piang
come anche poteva essere replicata su pit livelli.
Sullascia di questi due esempi tra loro comparabili, ¢ plausibile pensare che,ins | planimetrici
caratterizzati dalla suggestione dello stesso concept, 1’ambiente cemratcl -3¢ destinatg
anche ad altre attivita, qualora fosse vistosamente troppo ampio per farne S0 un corridoio,
D’altronde, nella progettazione, una soluzione del genere cosi pratica e flessit sultava anche
facilmente adattabile a realtd e contesti differenti. E infatti, uno schema con 11vo affine pug
essere individuato anche in caseggiati di Ostia, risalenti all’etd adrianca. “sempio, negli
Horrea del Piccolo Mercato (1, vini, 1) si legge la medesima idea di un vano |

I iweipale su cuj s
aprono lateralmente ambienti satelliti in serie, con I’aggiunta, tuttavia, di u- . variazione syl
temay. La presenza del portico nella configurazione dello spazio centrale, ¢l raggiunge ancor
pit ampie dimensioni rispetto ai due casi romani, riflette quanto Vorganizzazione della pianta
sia il risultato di necessitd funzionali che ura a variarnpe i
tipo distributivo?, Analogo al caso precedente & I"impianto del Caseggiato dei

Triclini (1, xu, 1),
edificio in cui, ¢ ormai noto, si riuniva il corpus fabriorum tignuariorum della citta®. Siccome
lo spazio centrale ¢, allo stesso modo degli horrea, ripartito in un cortile aperto ed un corridoio-

influenzano il progetto fino addirii

* FUR. tav. Xxxvil, fr, N 111b. Tuttavia, riallacciandosi alle riflessioni conclusive della nota precedente, questo frammento della F.U.R.
potrebbe essere messo in relazione con 1'ostiense mercato 111, 1,7. Entrambe le disposizioni, infat
hanno i due vani di fondo che affiancano un

1, rispetto agli Hospitalia di villa adriana, non
pill importante ambiente centrale (fig. 3ab),
* Nel disegno della pianta si notano almeno tre corpi scala che tes

timoniano un congruo sviluppo verticale del manufatto.

* In base alla scala di rappresentazione della FEUR., I"ambiente centrale delledificio riportato nel frammento & largo all’incirca 4,65 m. In
generale, invece, in schemi planimetrici di questo tipo (vedi tav, XXXVIH, fr. N. 111b), I'ambiente di congiunzione nel mezzo dell'impianto
assolve strettamente un ruolo di smistamento solo quando presenta dimensioni ridotte in larghezza. Difaui, questa circostanza & evidenle
nell’insula delle Volte dipinte di Ostia (1, v, 1). Qui, il corridoio che scandisce longitudinalmente I'impianto del caseggiato presenta una
larghezza di 1.62 m (cfr. FELLETTI MA) 1960, fig. 1) contro 'ampiczza maggiore di 4 m dell’edificio rappresentato nella FUR., e alla sua
estremita ¢ installato il corpo scala. Si tratta di wna distribuzione straordinariamente moderna per un edificio antico, dove lo spazio centrale
nisulia essere concepito eselusivamente come un corridoio: € utile per smistare le camere, mentre & troppo stretto per qualsiasi altra funzione. Di
conseguenza, il corpo scala deve per forza essere a uso pubblico, poiché non serve evidentemente solo quel piano, ma anche i livelli superior,
che probabilmente erano di diversa pertinenza. Tale accorgimento si riesce a leggere nella stanza XVI11, che viene resa accessibile a costo della
stanza XVIII tramite questa risega, per non aprire una porta direttamente dal piancrottolo (efr. FELLETTI Mas 1960, fig. 2).
*" La relazione compositiva e dimensionale tra la grande Aula dei Mercati con la cd Caserma
importanti contributi (cfr. MENEGHINI 2009, 188; cfr. Biancum, Vit 2017,705 s.). Difatti, qual
correttamente portate alla stessa scala dimensionale, si nota che il funzi

Grande Aula presenti delle irregolarita (fig. 4¢). E bene poi constatare ch

il complesso dei Mercati, nella grande aula traianca manchi la sala tras
distributivo.

dei Vigili & gid stata oggetto di riflessione in
ora si sovrappongano le due piante dopo averle
onamento dei due impianti & simile, nonostante il «contenitore» della

€ S€ per molivi topografici dovuti alla presenza del pendio su cui SOrge
versale, tale circostanza non va a inficiare sutle somiglianze del sistema
™ La tipologia che ne deriva & quella cosiddetta degli edifici a cortile porticato, a cui fa riferimento una specifica bibliografia (cfr. CALZA
1941; VAN AKEN 1950; PACKER 1971, 15 5. ULricn 2014). L'origine di questo tipo edilizio nell’architettura romana non & ancora stata ﬁssan:_
¢ nella storia degli studi ha alimentato una querefle abbastanza accesa, Agli albori degli scavi di Ostia si credeva che il cortile porticate ?egs;
edifici pluripiano fosse il logico sviluppo evolutiva alto-imperiale della casa ad atrio pompeiana (cfr, CARRINGTON 1933, p. 147), e che altre
questo particolare schema compositivo, che Harsh classifica nel

1 s coemdesst
soat : tipo di «insula with cortile and corridorsy (cfr. HarsH 1935, p. 23), discendes
dircttamente dall’architetiura ellenistica privata (efr. 1p 1935, p. 55), tan’e che in citta

da rintracciare nel cortile a pilastri, in cui andava individuata 1

popolose come Roma, il corrispettivo del [‘“‘_5"['“ Eo;?z
& forma pit compiuta deli*insula (cfr. BoeTHius 1948, p. 10 ss). Il ”esa:?lnsi .
recente della ricea letteratura in materia (cfr. ULrich 2014, P-336) conferma il parallelismo formale tra i cortili di insulae ed horrea ost
i cortili porticati ellenistici.

Invece, per quanto riguarda esclusivamente P'edificio del ed Piceolo Mere
servito come luogo di stoceaggio, oppure se vi fo

e
- il cortile 053¢
@i0, C1 51 potrebbe chiedere per questo manufatto se !1‘!;;0 con piant
S5¢ Stata una precisa necessita di spazi aperti. O ancora, trattandosi di un casegs

superiori destinati a abitazioni, se lo spazio aperto interno fungesse unicamente da chiostrina.

# UrricH 2014, 328 ss.; LAURENCE, NEWSOME 2011, p. 225; Pensanens 2007, p. 351; PavoLmi 2006, p. 1115 €1 4.4569.
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; #rafia sulla ¢asa delle Vestali si veda in particolare: Bossi 2017; Scott 2009; CAPRIOL
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2007, Coakretin 2006, p 103 ss.. VAN
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L’ambiente ipotizzato coperto a volta, detto impropriamente «ablino», fiancheggiato da
stanze per lato®! riporta la stessa tripartizione delle stanze a lato, nonostante sia sprovvisto dc

vano di fondo® (tav. 2e).

a) Ostia, Mercaro Il 4, 7 b) FUR tav: X0V, fr. N 111B

Fig. 3. Confronto dimensionale tra il Mcrcato di Ostia u1, 1, 7 ¢ il frammento della Forma Urbis; 2a. Pianta del Mercato 11, 1, 7
(L. Gismondi 1950); 2b FU.R. tav. XXXVIIL [r. N. 111b;
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Fig. 4. Confronto dimensionale tra la Grande Aula dei Mercati di Tratano e la cd Caserma dei Vigili di Villa Adriana; 23:. Pianta
della Grande Aula dei Mercati di Traiano (da BIANCHINI-VITTI 2017); 2b Pianta di Caserma (E. Lazzeri progetto RiVA Tor
Vergata); 2¢. Sovrapposizione dei duc impianti planimetrici (riclaborazione dell’a).

% ofr CoareLLl 2006, p. 104 - fig. p. 103

= La prima delle due ipotesi (cfr COARELLI 2006, p. 102 ) sostiene che 1l ¢d tablino ~come il resto del complesso costituito da tempio € cast
delie Vestali- abbia mantenuto nel tempo forma, dimensioni € orientamento stabiliti con la ricostruzione successiva all‘incendio del 64 d.C., pur
attraverso numerose modificazioni. Al contrano, lo studio pit recentemente pubblicato, fissa all'eta traianca la facies pil importantc alla quale
far risalire anche il reblinum: “1'arca verso il ¢.d. Clivio Palatino A2b, edificata interamente in questa fase, & caratterizzata da una grande aula
centraie, tuttavia non assialé col centro del cortile (amb. 75), sulla quale si aprono due gruppi di tre stanzette minori” (Bossi 2017, p- 731 %54
tavv. 125-126). L'assetto confernto durante il periodo 98-117 d.C. nmane complessivamente invariato fino a tutto il VI sec, d.C. (cfr. 1D 2018,

p. 730)
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Dai riferimenti ai ca§i Ostiensi_ s1 tom.i strettam.eme a discutere degli aspetti compositivi dei tre
manufatti “non aulici” della villa adriana, presi fin a poc’anzi in considerazione. In Hospitalia
¢ evidente che 1a 1arghezz:a de‘l vano centrale ¢ dovuta al fatto che un certo numero di persone®
dormissero nelle stanze ipotizzate a cubicula® e, inoltre, espletassero nelle stanze in fondo
altre funzioni - ancora non mdlylduate con chiarezza, almeno da quanto emerge dall’analisi
della letteratura®. Allora, I’ampiezza dell’ambiente al centro, in Hospitalia, potrebbe essere
givstificata semplicemente dalla sua natura di vano molto frequentato, piuttosto che da un
eventuale destinazione aggiuntiva. Al contrario, nello schema di Caserma, dove il numero
ridotto dei vani non avrebbe previsto un’utenza numerosa, si pud presupporre che lo spazio
centrale servisse anche a un uso collettivo. In ultimo, nel cd Triclinio Imperiale si manifesta un
effetto opposto rispetto ai due casi precedenti: ovvero, I’ambiente collocato nel mezzo esclude
i percorsi, che addirittura vengono centrifugati all’esterno attraverso un corridoio perimetrale.

Va poi aggiunto che, per un’analisi piu efficace, oltre alla larghezza dell’ambiente principale,
andrebbero considerati i rapporti dimensionali® che scandiscono le proporzioni dell’impianto e
di conseguenza il numero e la distribuzione dei vani laterali (tav. 2abc)*.

Ad ogni modo, per rendere pill completa la valutazione degli aspetti compositivi, va tenuta
in considerazione una riflessione sulla reciproca accessibilita. Cosi, se per il complesso degli
Hospitalia (fig. 5a) si potrebbe ipotizzare un accesso diretto come per 1’ostiense Caseggiato
dei Triclini (fig. 5d), un accesso diretto ma da un vano con funzione propria riguarda Caserma
(fig. 5b), mentre un accesso senz’altro mediato avrebbe caratterizzato ’impianto del cd Triclinio
Imperiale (fig. 5¢)*.

In generale, come si diceva all’inizio del contributo, le architetture elencate sono state esaminate
al fine di individuare attinenze di linguaggio. Tuttavia, il campione oggetto dell’analisi consiste
diedifici che rispondono a caratteri eterogenei, sia per quanto riguarda la committenza grazie alla
quale vennero realizzati— imperiale o non imperiale —sia sotto il punto di vista della destinazione
d’uso per cui, probabilmente, i manufatti vennero concepiti. Difatti, se per ’edilizia inserita
nel contesto urbano di Ostia, i Caseggiato dei Triclini e gli horrea veri o presunti, la funzione

—_—

. t:Pm‘-‘hl:a:meﬂ:lte questo numero consiste all’incirca di trenta persone, se si considerano le “dieci piccole camere, ciascuna con tre nicchie
d" angolari, tutte uguali per forma e dimensioni” (BorGiA 1991, 73). Oppure venti posti letto, secondo ['ipotesi di Borgia: “camere da letto,
unque, destinate ad accogliere due letti, uno di fronte ali’altro nelle due nicchie maggiori, e un armadio o altro mobile nella pil piccola di

?;;S;?eslln; nicehie, determinate dalla particolare articolazione della parete di fondo, solitamente rettilinea in ambienti ripetuti serialmenie™ (ro

E]
i m?iliE?d:g:' lwi;amrs{ che fin dail fempi del Piral}esi non ha trovato “che scarse mf)ti\faziom' vagamente costruite su di una ba§e comune:
o d:mc n; cub‘icula ne'lle <§1ec1 stanze.che sl aﬂ-“accmno cinque per Ia‘tcf sgl corndo_m cepl.rale” _(BORGIA 1991, 8‘1), tale ipotesi pu§ essere
cubicolo g col rclmn folr:mah e dimenb_mnah, c_:bc log;lcgnlne'me per la c!uanh.ta di dati a‘dlSPOSIZIDU_e nman_dano alle v1.!le campane. In primus, il
P 276) delly fﬁ;a: cova delco_rato da pitture di 1} Shle. iniziale, provvisto di un arrpadn_o a muro ricavato in uno degli a1.1g011" (PEsanNDO 2018,
Wb e da ei N!lsten dl‘Pompgi. OpPure il cubicolo a “due alcove voltate, ﬂJEJsmn'lsncamenle amph:atc dalle ed;:.:olc con finte colonne
secolopreceds. ecolrlazmne par:f:tale (.?l 11 Stile™ (GUIDOBALDI 2018, p. 288) delle la villa di Poppea a C.Jpl(?ntls. Entrambi i casi, seppur datati al
Riguarg e, =f imentano I'ipotesi di una destinazione d’uso a cubicoli per i vani laterali di Hespitalia.
: 0 la destinazione d'uso delle stanze di fondo, un’ipotesi ¢ quella che ritiene i pidy piceoli vani molto genericamente destinati ad

ambienti di seryizi SELa .
Borg lg;?e?;zm' mentre la vasta sala rettangolare centrale fosse utilizzata come luogo di riunione per chi trovava ricetto nell’edificio (cfr.
3 SS.).

hanghezg / larghezzs.
(cfr. tay, 2c

30, rispety,

) Nel caso di Trickine imperiale, ad esempio, gli ambienti segnati a righe possono essere chiusi e adibiti a nuova destinazione

tavola anamigaaclos:mlf;‘lice passaggio. Iln generale, 1 vani di. c.iz_xsc'un edificio hanno :?icuramenle dei rapporti, ma gli ambienti evidenziati nella

* Poichg o elfetto cromatico diverso segnano possibili differenze funzionali. '

cop Sallezza g, lf:to t::::)mpluta d.a chi scrive alcuno studio specifico sul a:mg‘olfo manufatto in quc:suo_ne gcd ;rrrc:fmw), non pud essere aﬁ'ermat_o

Yano tergale el é’“ ‘ente campito a righe avesse o meno delle suddivisioni interne, ma lo schema d1smbutwq ¢ abbastanza e\trdente. I_nqitrc, !l
fitenuto fosse stato un tabularium (efr. Cinoue 2017, p- 103) puo fungere anche da passaggio, ma ha accessi da punti diversi.
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& stata per lo piu stabilita dalla ricerca archeologica®, lo stesso puo valere anche pe
casi romani. Nello specifico, ¢ stata interpretata solo ultimamente una funzione ammin;.
per Iedificio che si articola sulla Grande Aula nei mercati di Traiano*, mentre invec.
da sempre fissata come abitativa, seppur legata alla sfera cultuale, la destinazione de)
delle Vestali sulle pendici settentrionali del Palatino*. Al contrario, la destinazione d°,
tre edifici di Villa Adriana - Caserma dei Vigili, Hospitalia ¢ Triclinio Imperiale®, ¢},
stati definiti «non aulici» per ovvi motivi®, risulta ancora poco chiara, nonostante esistarn.
abbastanza approfonditi, almeno per i primi due manufatti*!,

ue
va
Ita
153
lei

1o

11

Ad ogni modo, I’arco temporale in cui questi organismt vennero progettati ¢ al contempo uti
risulta essere 'unico ¢ piti importante fattore che accumuna tutte le architetture enumer, . in
quest’analisi comparativa. Per I"appunto, I'affinita formale di determinate soluzioni, fii (i
individuate esclusivamente in planimetria, solo quando ¢ congiunta al fattore cronologico, come in
questo caso, induce a pensare che esisterebbe un lessico compositivo universale nella progettasione.
In effetti, tutti i casi considerati in pianta®® —fatta eccezione del frammento della F.U.R.. di cui s
conosce esclusivamente la data di rappresentazionc®, mentre ¢ ignoto qualsiasi riferimento reale
all’edificio— risalgono o agli anni del principato di Traiano"’, o precisamente all’eta adrianca.

ati

Al confrario, se non fosse esistita una koiné comune dal punto di vista compositivo, allora le
analogie riscontrate nei raffronti proposti sarebbero puramente casuali.

Tuttavia, I’evidente paratassi tra gli Hospitalia e gli horrea ostiensi*® mostra quanto I’'impianto
con uno spazio centrale pil ampio e degli spazi satelliti ai lati poteva essere, invece, una logica
progettuale che dall’architettura imperiale produceva degli echi nell’edilizia ordinaria.

Alfine di comprendere quindi se nella piena eta imperiale fosse esistita o meno una «composizione
architettonica con dei criteri pitt 0 meno stabiliti —svincolandosi dal preconcetto di annoverarla
quale una procedura squisitamente moderna nel concepire la progettazione— sarebbe importante
improntare riflessioni simili anche per 'architettura degli alzati, nonostante i dati a disposizioni
su questi stessi edifici siano certamente meno copiosi per la scarsita del materiale archeologico.

% ¢fr PavoLtni 2006, p. 98, p. 111, p.144.

® La questione sulla destinazione d'uso dei cosiddetti Mercati di Traiano & stata da sempre molto dibattuta, e solo ultimamente sembra aver
trovato dei puntt di vista concordi da parte degli studiosi che pilt recentemente hanno indagato il complesso. Precisamente, Meneghini sosticne
“per quanto riguarda I'edificio articolato sulla grande aula le sue stesse cararteristiche costruttive sembrano escluderne la funzione mercantile
Sc si considera infatti la relativa ristrettezza e scomodita dei tre ingressi, la scarsissima illuminazione e areazione di molti ambienti € la fortcle
disagevole nclinazione originaria delle scale di raccordo fra i vari piani risulta evidente I'impossibilita del massiccio afflusso e della gcorre\’o:’[
circolazrone di merci ¢ persone che dovevano esscre indispensabili per il funzionamento delle grandi strutture commerciall” (Mswu,m-}a
2009, p.188). Inelire, nella monografia da poco pubblicaia dedicata all'intero complesso, viene ribadita la stessa ipotesi, sottolineando anzt
destinazione d"uso dell'intera struttura come organismo a carattere amministrativo (cfr. BIANCHINI, ViTT1 2017, p. 691 s5.).

4 cfr. Bossi 2017, p. 725.

4 Negh studi pil recentr (cfr. CINQUE 2010, p. 45), in cut vengono ricapitolati sia gli studi del Bloch (10 1947) sui boui laterizi rinvcn:}:l gclla
villa, sia la cronologia propesta dalla letteratura successiva, la datazione dr tutte e tre queste strutture ricade entro la prima fase costruttt
villa (118-125d.C))

+ cfr. CinqQuE 2017, p. 252.

# cfr. Taccus 2005; Boraia 1991,

* Cisinferisce sia ai casi-studio enumerats nel testo, sia aglt esempi segnalati in nota.

“ La data di realizzazione della pianta marmorea va dal 205 al 208 d.C. (cfr. RopriGuLz ALMEIDA 1981, p. 21).

# Come gia ¢ stato detto, per la casa delle Vestali viene considerata I"ipotesi cronologica avanzata recentemente, guella che dataall’e
I'assetio planimetrico dell’area verso il clivus Palatinus (cfs. Bossi 2017, p. 725 ss.).

“ Nella topografia attuale di Osuia tali edificr sono denominati secondo la seguente nomenclawra: 1, Xx, 1; 1, xiu, 13 uk 1, 7.

clla

i tra1aned
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Matgrado cib', senza Incorrere in Interpretazioni poco cr.n‘sf_‘zcnumti. alla luce di queste
Onsidel’azmm si potrebbe arrivare a formulare una prima deduzione, seppur preliminare. Nella
C A 1 1 1 A 1 : ~ - o . -

rogetrazlone architettonica della piena eta imperiale, specie quando motivata da un’intensa

pmduzione edilizia —come si registra a Ostia appena entra in esercizio il bacino portuale di

ANALISI DELLA RECIPROCA ACCESSIBILITA

g) Villa Adriana, Hospitalia b) Villa Adriana, Caserma dei Vigili ¢) Villa Adriana, Triclinio Imperiale

ACCESSO BIRETTO DA VANG CON FITNZIONE PROI ACCESSO MEIAATO
' PROPRIA A

g B | Y | O (OO OO
: — )
% J C:—rh j HC’;D
o

=
=
] E—f;“ ”

S B P
] e
o
Lt 30
=¥ accesso pil diretio = accesso diretto B vano centrale che esclude percarsi
T accesso diretto agli ambienti satelliti === accesso ai vani laterali = direzioni di smistamento principali
& vano retrostante ~—=  accesso ai vani faterali
O vano con destinazione diversa dalla sola distribuzions SN ambienti che possono essere chiusi
O vanocon destinazione diversa dalla sola distribuzione
d) Ostia, Caseggiato dei Triclini ¢) Roma, ¢d Tablino della Casa delle Vestali

ACCESSO DIRETTO
3 e

ACCESSO DIRETTO DA VANG CON FUNZIONE PROFRIA

wod o= L TP

4
I ik
—] 14_
=) iy
Lk@ ; :
S SUR SN

Fi

(E? S'thz:.hs‘ della Ieciproca accessibilita. 2a. Pianta di Hospitalia (E. Eramo progetto RiVA Tor Ve.rgata); 2b. Pianta di Caserma

de Cascg Ii ngel.lo RiVA Tor Vergata); 2¢, Pianta di Triclinio Imperiale (E. Eramo progetto R:VA Tor Vergata); 2d. Pianta

ficlahwa_g 40 dei Triclini (1. Gismondi 1950); 2e. Pianta del cd tablino della casa delle Vestali (da COARELLI 2006). Tutte le
Z10nj Cromatiche sono opera dell’a.
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Apollodoro— sarebbe esistito una sorta di «formulario», ovvero degli schemi ricorre,

venivano ripetuti, sia per agevolare la manodopera delle maestranze, sia come consegue
< : i i : : 49

un’immagine ben chiara che la cittd aveva assunto ormal nel pieno 1I secolo®.

Si parva licet componere magnis®. Quello che allora potrebbe sembrare un audace parallc

tra edifici provenienti da un contesto imperiale, come i tre manufatti della villa adriana, |

a vocazione certamente utilitaristica, come i casi ostiensi, i rivela invece una linea d’ind ,
per interpretare una raffinata tendenza, riscontrabile nell’edilizia ordinaria del secondo s«
Probabilmente, era proprio dalle architetture concepite per Iimperatore e il suo seguito |
progettisti ¢ le maestranze attive al tempo di Adriano® avrebbero tratto ispirazione per real
costruzioni adatte a tutta la ciltd, che nella progettazione quotidiana si diffondevano
soluzioni convenzionali ¢ di facile applicazione.
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